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Ratt till fiske i en del av en sj8 (Torringen) bar pé grund av urminnes hivd f6rklarats till-
komima en by, som inte dger strand vid sjdn, vid sidan av de strandigande skifteslagens
fiskeritt.

(Se RH 135:85)

Sjon Torringen ir beligen pi gransen mellan landskapen Medelpad och Jémtland. Den vistra delen av
sjon ligger inom Bricke socken i Jamtland och den 8stra delen inom Bozgsjo socken i Medelpad. Strand
vid den inom Medelpad beligna delen av Tosringen har byarna Visterniset, Osterniset (tidigare gemen-
samt benimnda Niset) och Tilje (utsprungligen T4lje utgods) samt enstaka hemmanet Badstuguniset

1:1. Sillre by i Borgsjo socken ligger ca 15 km séder om Torringen.

Efter ansdkan av Svenska Cellulosa Aktiebolaget (SCA), som 4ger Badstuguniset 1:1 samt fastigheter i
Tilje, Visterniset, Osterniset och Sillre, pbotjade fastighetsbildningsmyndigheten, specialenhet nr 1 i
Visternorrlands lin, fotrittning for fastighetsbestimning, avseende ritten till fiske i den inom Medelpad
beligna delen av Torringen.

Vid férrittningen féreteddes vidlyftig skriftlig utredning, diribland tre av bitrddande &verlantmitaten
Nils Bern i rende om bildande av fiskevirdsomride f6r sjon Torringen ar 1963 upprittade promemo-
tiot betraffande fiskeritten inom Ostetniset och Visterniset, inom Tilje utgods och inofn hemmanet
Badstuguniset nt 1, en av Bern d 21 april 1967 upprittad promemoria betriffande fiskerdtteniTorringen
samt yttranden i samma dtende av Gvetlantmitaren Nils Kvarby d 15 jan 1970 och av kammatkollegiet
d 7 mars 1968. Av den salunda forebragta utredningen framgick, enligt vad som angavs i TR:ns nedan
nimnda utslag, i huvudsak féljande: Den 4ldsta utkunden betriffande fiskeritten i Tortingen 4t en 4t
1501 av lagmansdombhavanden

Medelpad Oloff Exiksson meddelad dom. Efter att i domen ha redovisat vittnesmal, enligt vilka bénderna
i Niset bytt till sig "halfwan Tutingen och halfwa 4na" mot "halfft Fisket i dngisforssenom"”, samt f6r-
klarat att "Sién Turing hafwer af ildet ligat ohindratt och oklandratt under Nisit och Sildre och 4r
uhtminnes hifé dkommit som lagh uthwist ptimo cap de Tellute", démde Oloff Eriksson "forde Tu-
ringen och halfwa 4na stadogt och fast att blifwa, under forde Silder och Niss till dwirdelige Egho, som
ditt af alder hafwer warit". Undetr 1600~ och 1700-talen f6tekom flera processer om ritten till fisket 1
Totringen och Tortingsin. I en av hiradsritten i Borgsjé d 28 mars 1682 meddelad dom 1 mil mellan
fem Borgsjébot och Sillte byamin ogillade hiradsritten, med dberopande av 1501 ars dom, av Borgsjo-
borna framstillt ansptik pd fiskeritt i Tortingsdn. Hiradstittens dom faststilldes d 18 aug 1682 av
Medelpads lagmanstitt. Den 9 mars 1737 meddelade Torps tingslags hiradsritt p2 hemstillan av Nisets
och Sillte byamin f6rbud vid vite av 40 riksdaler silvermynt
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mot olagligt intring 4 fisket i Tortingen. Vitesférbudet synes ha féranletts av att dgare av strandfastigheter
vid Torringen pa Jimtlandssidan fiskat i sjén. Landsh6vdingen i Givle dlade i resolution d 23 sept 1743
pa ansSkan av Nisets och Sillre byamin "krégaren pé Jamtskogskrogen" och Erick Christenson i
Brickling i Briicke socken i Jimtland vid vite av 40 daler silvermynt att borttaga sina fiskebatar frén
Tortingen. Den nimnde Erick Christenson samt Jon Eskilsson 1 Hemsjé i Jimtland instimde 4r 1750
Nisets och Sillre byamin till Totps tingslags hitadsritt med péstiende att de hade ritt till fiske i Jamt-
landsdelen av Torringen utanfor sina hemmans 4gor vid stranden av sjon. Nisets och Sillre byamin
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gjorde diremot, med stdd bl a av ovannidmnda domar frén 1501 och 1682, gillande att de hade ensamritt
till fisket 1 Torringen. De hidvdade ocks4 att sjon i sin helhet var beldgen inom Medelpad. I utslag d 14
mars 1758 forklarade hiradsritten sig inte kunna upptaga tvisten till prévning innan strickningen av
grinsen mellan Jamtland och Medelpad blivit i laga ordning utredd. Frigan om landskapsgrinsen be-
handlades sedan av en sirskilt férordnad uthdradssyneritt, som meddelade utslag d 23 sept 1762. T ut-
slaget uttalade sig uthiradssyneritten dven om fiskeritten i Jimtlandsdelen av Tortingen. Byaminnen i
Sillre hade avstatt frin ansprik pa fisket i denna del av sjon. Uthdradssyneritten underkinde i utslaget
Nisets byamins ansprak pa fiskeritt. Som skil hatfor anfordes bl a, att urminnes hivd emot 15 kap 3
§ JB inte kunde anses gillande i 6ppna sjoar och bickar dir inga vattenvetk var anlagda. Nisets byamin
fullfsljde talan mot utslaget till lagmansritten, som i utslag d 28 juni 1763 fann att uthiradssyneritten
endast vatit behdrig att uppga landskapsgrinsen men ej att utlita sig 6ver enskildas pastadda rittigheter,
vilka horde till de ordinarie domstolarna i orten. Parterna hinvisades att tvista om fisket i Tortingen vid
ratt forum. Visternisets byamin vickte sedan talan i saken mot Erick Christenson och Jon Eskilsson
vid Torps tingslags hiradsritt. [ utslag d 7 dec 1763 med anledning av rittegingsinvindning frin de
bada sistnimnda férklarade hiradsritten sig vara behorig att prova tvisten. Svarandena anmilde missndje
med utslaget. Det har inte kunnat utrénas hur méilet direfter handlagts och om det blivit slutligen avgj ort.-
-Byarna i Borgsjo socken undergick avvittring i tvd omgingar. Den dldre avvittringen dgde rum pa 1760-
talet. Avvittring for Nisets och Byns byar pab&tjades d 26 sept 1763. Utslag meddelades d 28 samma
minad. I protokollet anmirktes att byatna Visternidset och Osterndset hade fiskevatten "uti 2:e tidrnor
pa skogen samt uti Tortingzsi6n". I &vrigt synes frigan om ritt till fiske i Torringen inte ha berdrts under
denna avvittringsforrittning. Den yngte avvittringen pabétjades 1842. T samband med avvittringsforritt-
ningen upprittades beskrivningar Gver dgorna till Télje utgods. Enligt en till beskrivningen horande
karta ingick i utgodsets dgor ett omride 1 Ostra delen av Torringen med en areal av 134 tunnland 17
kappland. I besktivningen nimndes ingenting om fiskeritten i sjon. Avvittringsférrittningen

1984:25 s. 150

avslutades d 2 juli 1844. Den utmynnade i {6tslag tll avvittring av bl.a. Badstugunisets krononybygge,
Tilje utgods och Sillre skatteby. Férslaget upptog ditemot ej Visternisets och Osternisets byar. Fiske
nimndes endast i samband med Notra Grundsjéns och Badstugunisets nybyggen Forslaget underkindes
av KM och f6rrittningen terforvisades fér ny handliggning. Forrittningen iterupptogs d 3 juni 1859.
Hirvid protesterade Sillre och Tilje byamin mot ny avvittring under pistdende att deras dgot vat med
laggilla rd och rér férsedda. Genom utslag d 30 aug 1859 av Torps tingslags dgoskillnadsritt faststilldes
forslag av fotrittningsminnen, att Sillre by och Tilje utgods skulle befrias ftin avvittring, Vid den fort-
satta handliggningen av avvitttingsfStrittningen blev ay de skifteslag, varom ir friga i detta mil, endast
Badstuguniset toremél for avvittring. Visternasets och Osternisets byat, som avvittrats 4r 1763, behand-
lades 6verhuvudtaget icke vid den nya handldggningen. --Genom utslag d 21 sept 1857 hade KB i linet
beviljat A P Hedberg inforsel i det kronobygge som anlagts pa Badstugunisets kronoallminning samt
forordnat att nybygget skulle undergs ny skattligening och avvittring, Skattliggningsberedning av nybygget
foretogs d 7--11 juni 1859. Enligt en d 9 juni 1859 upprittad beskrivning Gver nybyggets dgor omfattade
detta bl.a. knappt 300 ha vattenomride 1 Torringen jimte tvi tjirnar och del av en tjdrn. I 6 §iunder-
s6kningsprotokollet antecknade skattliggningsminnen bla.: "Fiske i sjon Tortingen kan pariknas till
husbehof." Nybygget innehades vid denna tid av ovannimnde Hedbetg, Han hade forvitvat hilften
frin Gullik Ersson och den andra hilften frin Jonas Backlund. Den senare hade dock f6rbeh4llit sig
fiskeritten f6r den av honom f6rsilda andelen. I anslutning till uppgift om Backlunds férbehill av
fiskeritten antecknade skattliggningsminneni9 § undersSkningsprotokollet "men som fisket hirstides
just 4r den enda fordelen, som tillkommer detta nyhemman, och hvarpa forrittningsminnen vid skatt-
liggningsutredningen hir fistat storre afseende: Alltsd drista vi i djup 6dmjukhet f6resld, att, s linge
nigon del av fisket 4r frin denna ligenhet skildt, nigon intymning deti icke beviljas, ty i annot hindelse
kann detta fjellhemman i framtiden komma i 6desmal." I fOrslaget till skattliggning berdknades grund-
rantan till 2 daler 14 re silvermynt, varav fOr fisket 1 Ore silvermynt berdknat efter 8 6re per mantal.
Nybygget foreslogs till ett skattetal av 6 mél. -- AvvittringsfOrrittningen avslutades d 19 dec 1859. Hirvid
foreslogs bl.a. att Badstugunisets krononybygge skulle skattliggas och avvittras enligt skattliggningsmin-
nens forslag. Forslaget faststilldes av KB genom utslag d 7 mats 1860, som vann laga kraft. Det hitigenom
nyinrittade hemmanet pa Badstugunisets kronoallminning 4sattes beteckningen Badstuguniset nt 1
(numera 1: 1) . Hemmanet har férblivit odelat.
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I promemorian av d 21 april 1967 uttalade Bern sammanfattningsvis: Savitt kunnat utronas hat vid av-
vittringen i Borgsjé socken nigot forbehall for frimmande fiskeritter i Totringen icke gjotts. Den ritt
tll begagnande av
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fisket 1 sj6n, som synes ha tillkommit Sillte och Niésets byatnin i dldre tider torde under sidana fGrhl-
landen ha fatt vika for jordiganderitten.

Betriffande de strandigande skifteslagens fiskeritt anfdrde Bern, i promemorian angdende Visterniset
och Osterniset att till byarna hor vattenomride i Tortingen, begrinsat enligt 12 kap 4 § JB 11734 4ts
lag, jamte fisket i sagda vatten, i promemorian angiende Télje utgods att det lirer vara uppenbart att tll
Tilje utgods hor fisket inom det vattenomride i Totringen som anges 1 1844 irs beskrivning av utgodsets
igor, samt i promemorian angiende Badstuguniset nr 1 att till hemmanet hot vattenomride i Torringen
av stotleksordningen bortit 300 ha jimte fisket i detta vatten och att hemmanets hela fiskeritt hor till
fastigheten Badstuguniset 1: 1.

Kvatby uttalade i sitt yttrande betriffande hivdens och avvittringens betydelse f&¢ avvittringen: Nasets
och Sillte samt T4lje byamins ansprik p4 ritt il fiske i hela Torringen synes grunda sig pa rittsinstitutet
urminnes hivd. Reglerna om urminnes hivd Aterfinnes i 12 kap 4 § och 15 kap JB. Férutom i nyssnimnda
lagrum i 12 kap JB framgar av den med 1950 4rs lag om ritt till fiske ersitta lagen d 27 juni 1896 om
ratt till fiske (12§) att urminnes hivd tll fiskeritt kan forekomma. Urminnes hivd skall grunda sig pi
ett langvarigt och okvalt besittningsfothillande. Hivden kan styrkas genom vittnesbevisning eller gamla
btev och sktifter.--Lagmansdomen frin 4t 1501 4t icke ett domslut i en dganderittsprocess utan fir be-
traktas som ett officiellt dokument, vilket visar och stadfister ett verkstillt byte och offentliggdr besitt-
ningen av fiskeritten. Upplysningen i férendmnda synerittsprotokoll om fiskehdvden dr av samma natur.
En met in 250-4rig hivd kan silunda dokumenteras fram till 1700-talets mitt, dvs ungefir till tiden f&r
ildsta avvittringen. Direfter synes icke nigra tungt vigande hivdedokument vara kinda. -- En bevisféring
om innehav frin Nisets och Sillre byamins sida grundat pd urminnes hivd kompliceras givetvis av att
Nisets by ér strandigare. Frin 1700-talets mitt och tiden framit synes évertygande beligg om hivd av
fisket med uteslutande av andra strandigare ej ha framkommit. Skattliggningen och avvittringen av
Badstuguniset nr 1 och den d gjorda uppskattningen av fisket tyder pé att fisket ansigs f6lja med
strandiganderitten. - Nigot rittsligt avgorande av den ovan angivna tvisten mellan Nisets byamin och
fiskeintressentetna inom Jamtlands lin r ej kint, men eftersom Jamtland 4r 1501 lig under dansk suve-
rénitet totde man utg ifrin att lagmansdomen saknar betydelse i avseende pé fisket inom Jimtlandsdelen
av Tottingen. - Fiskerittigheter som innehafts med stod av urminnes hivd skattliggning, nybyggesupp-
litelse eller annan titt och som vid avvittring ej férbehallits ssom sirskild rittighet har i de flesta fall 1
rittspraxis efter avvittringen ansetts folja med det vattenomrade var inom de nyttjades (jfr NJA 1894 s
4941912 s 420, 1942 s 667, 1951 s 413, 1956 s 260 och 1957 s 673). Fiskeinnehavarna har i dessa fall
fotlorat sin nyttjanderitt till fisket till formén fot jordigarna. T rittsfallet i NJA 1956 s 161 forklarades
den p4 urminnes hivd grundade ritten till ett laxfiske i Nedertorned skirgrd bestd dven efter avvittringen.
Laxfisket var upptaget med taxa i laxtaxelingder under 1500-, 1600- och 1700-talen samt redovisas 1
1822 och 1825 4rs jordebdcker. Fisket hade oavbrutet innehafts och hivdats av dgarna till visst hemman
inda fram till tiden ot processen. Vid avvittringen 4ren 1839--1844 gjordes icke ndgot f6tbehill om
fisket. -- Hivdandet av laxfisket varom ir friga i rittsfallet NJA 1956 s 161 var enligt Gverlantmitatens
uppfattning betydligt starkare in Sillre och Nisets hir framkomna hivd av fisket i Torringen. DA
handlingarna térande 1763 4ts avvittring ej 4r kiinda till sin
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helhet kan givetvis ¢j med bestimdhet utsigas huruvida Sillre och Néset vid avvitttingen forbehéllits
ritt tll fiske i Medelpadsdelen av Torringen med uteslutande av strandigare. D4 nigot hivdande av
fiskeritten frin Nisets och Sillres sida med uteslutande av Tilje och Badstuguniset under i varje fall de
senaste 100 ren e kunnat direkt pavisas hiller &vetlantmitaren fote att den pd urminnes hivd grundade
ritten till fiske i Medelpadsdelen av Tortingen ot Sillre och Nisets byar upphort efter avvittringen och
att fisket i sj6n tillkommer strandigande skifteslag;

Kammarkollegiet anforde i sitt yttrande betriffande lagmansdomen av r 1501, att genom denna Sillre
och Nisets byat p4 grund av urminnes hivd uttryckligen tilldémts fisket i den inom Medelpad beligna
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delen av Torringen till evirderlig 4go samt att f6r iftgavarande del av Tortingen miste hir anses fore-
ligga en rittskraftig dom. I anslutning hirtill har kollegiet uttalat: Frigan blir dé, huruvida den omstin-
digheten, att nigot forbehdll av denna domfista fiskeritt ej mé ha skett vid avvitttingarna i Borgsjé
socken, kunnat leda till att fiskeritten ddrigenom fitt vika f6r strandiganderitten. I detta sammanhang
midste beaktas rittsfallet NJA 1956 s 161. Enligt detta rittsfall hat, dd betriaffande viss ritt till fiske ur-
minnes hivd funnits ha férelegat redan vid tiden 61 avvittring och fisket dven direfter fortlspande
hivdats, fiskeritten-oavsett att uttryckligt forbehall dirom icke skett vid avvittringen--forklarats bestd
jimvil efter denna. I 6verensstimmelse med utgingen i detta rittsfall torde f6r frigan, om Sillre och
Nisets byar pa grund av 1501 4rs dom 4ger fiskeritt, vara avgorande, hutuvida byarna iven efter avvitt-
ringarna hivdat fiskeritt i Torringen. Man synes hirvid ej kunna utesluta mojligheten, att byarna till en
del givit avkall p4 sin ritt till f6rmén f6r strandigarna men i Gvrigt bibehallit ritten.

Under fastighetsbestimningsforrittningen anférdes frin SCA:s sida, att det med hinsyn till tillgingliga
handlingar férefoll sannolikt att fiskeritten i Torringen horde till Badstugunisets, Tilje, Visternisets
och Osternisets skifteslag. Catl-Fredrik Westberg, som foretridde fastigheten Tilje 1:57, 4beropade
kammarkollegiets yttrande och det diti anforda rittsfallet. Han yrkade att "fisket 1 férsta hand skulle
tolkas enligt 1501 4ts lagmansdom och i andra hand med urminnes hivd". Fétetridare f6t Sillre by
uppgav att ett antal Sillrebor varje 4r fiskat i Tortingen, 4ven om antalet varierat genom tiderna, att
osikerheten i friga om ritten till fiske gjort att man ej fiskat si mycket, att det fiskats betydligt mera
forr samt att SCA under 1930- och 1940talen drivit en hird linje i friga om fisket, vilket medfort att det
ej varit litt for Sillreborna att fiska i Tortringen och att det vatit svirt att fiska dir 4ven fér dgare av fas-
tigheter vid sjon. Ordféranden {61 fiskevirdsomridet uppgav att Sillteborna ej deltagit aktivt i fiskevards-
féreningen, som funnits i ca 35 4r.

Fotrittningslantmitaren antecknade till forrittningsprotokollet i huvudsak f6ljande: Av de rittigheter
som hévdats har flera bevisligen f8tsvunnit. Den ritt till fisket i Angissfors som nimns i lagmansdomen
1501 torde under sen tid inte ha utnyttjats eller existerat. Geters 4lfiske, som arrenderats av Sillre och
Nisets byamin, har enligt 1825 4rs jordabok genom dom forklarats vara kronans. Inget stir omnimnt
11777 eller 1825 4rs jordabScker om fisket i Tortingen. Detta hat undersékts med hinsyn till att skatt-
liggning kan visa att fisket fortfarande
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funnits efter 1763 4rs avvittring, Ingenting framgir av avvittringen om fisket i Tortingen f6r Sillte och
Nisets del.

I fastighetsbestimningsbeslut d 19 okt 1972 anfétde fastighetsbildningsmyndigheten:

Domskal

S&4/. 'Till grund f6r beslutet ligger det utredningsmatetial som redovisas i aktbilagor. Det har under
forrittningen inte framkommit nigot nytt som kan férindta bilden. Det hat inte framkommit nigot
som visar att vid avvittringen i Borgsjo socken gjorts nigot f6rbehill f6r frimmande fiskeritter i Tor-
ringen. Den fiskerdtt som har tillkommit Sillte och Nisets byar under 4ldre tider torde under sidana
férhéllanden ha fitt vika f6r jordiganderitten. Besir. I'sjon Tortingen, delen som it beligen inom Me-
delpad, 4r foljande skifteslag deligare till fisket: Badstuguniset, Tilje, Visterniset och Osterniset. Till
vart och ett av skifteslagen hor fisket inom det egna vattenomridet med grinser skifteslagen emellan
enligt 1 kap 5 § JB

Porrittningen avslutades d 6 nov 1972.

Over fétrittningen anfdrdes besvir vid Harndsands TR, fastighetsdomstolen, dels av Algot Andetsson och
11 medpatter, vilka dgde fastigheter i Sillre by, dels av dédsboet efter Pettus Persson, dgate av Tilje

Algot Andersson och medparter yrkade att TR:n mitte forklara Sillre by ha ritt dll fiske i Totringen.

Dédsboet efter Petrus Persson yrkade att TR:n mitte fotklara att fiskeritten i Torringen tillhérde Nisets
och Sillre byar med hilften vardera. Till stéd f6¢ att dédsboet sdsom dgate av fastighet i Tilje by dgde
tatt att f6ra denna talan dberopade dédsboet, att Tilje by utsprungligen vatit utgods undet Nisets by
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eller under denna by jimte andra byar, och att Tilje by pa grund ddrav dgde deli fiskeritt som kunde
tillkommma Nisets by.

Tv4 fastighetsigare i Sillre intridde som intetvenienter i rittegingen och fotklarade sig bitrida den talan
som férdes av Algot Andersson och medparter.

P4 dédsboets sida intridde ocksa tvd intervenienter Ivar Edberg dgare av fastighet i Osterniset, och
Carl Oberg, dgare av fastighet 1 Visterniset .

SCA ytkade faststillelse av verklagade beslutet.

Till utveckling av sin talan anférde Algot Andetsson och medparter: Algot Andersson och medparter
hivdar att deligarna i Sillre by hat ritt dll fiske i Tortingen jamte de i Gverklagade beslutet angivna fis-
kerittshavarna. De grundar sin talan i férsta hand pd 1501 ars lagmansdom. Genom denna dom har
tittskraftigt avgjorts att Sillre byamin har fiskeritt i Torringen. T andra hand péstds att de genom urminnes
hivd fotvarvat ratt till fiske som bestir oavsett om den frbehillits vid avvittringarna. Fiskeritten
grundar sig p4 forhillanden som bottnat fordomtima. Man vet ej nirmare nir den uppkommit. Sannolikt
har det ¢j skett senate 4n vid mitten av 1400-talet. Av 1501 4rs dom framgir att fiskeritten vid tiden £6r
domen bestitt under ling tid. Fiskeritten totde ha uppkommit genom ockupation och alltsi ej genom
upplatelse av kronan. 1501 4rs dom har dberopats
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vid tskilliga tillfallen i rittstvister under 1600- och 1700-talen. Fiske i Tottingen har silunda bedtivits
med stéd av 1501 4ts dom. De tvister som fétekom under 1700-talet avsig fisket i den inom Jamtland
beligna delen av Tottingen. Det var aldrig tvist om Sillre bys ritt till fiske i Medelpadsdelen av sjén.
Under uthiradssynerittens handliggning av grinsbestimningsférrittningen dr 1762 befanns det ostridigt
att Sillre by hade fiskeritt tillsammans med Nisets by. Vid tiden fér den 3ldre avvittringen 4r 1763 pa
Nisets by forelg for Sillre by urminnes hivd till fisketi Tortingen. Avvittringen avsig frimst tilldelningen
av skog Dirjimte gillde den utliggande av mark inom Nisets by fér vissa nybyggen. Frigan om fisket
i Tortingen behandlades ej. Anteckningen i forrittningsprotokollet om Osternisets och Visternisets
ritt ill fiske i tv4 tjirnar och i Tortingen fir betraktas enbart som en upplysning, Det totde ha varit helt
Klart for forrattningsminnen och de nirvarande sakiigarna att Sillre by hade fiskeritti Tottringen, eftetsom
det vid grinsbestimningsfSrrittningen ett A tidigare varit ostridigt att sddan ritt forelig. Mot bakgrunden
av detta forhallande framstar det inte hellet som anmirkningsvirt att Sillre byamén inte deltog 1 avvitt-
tingsfotrittningen och gjorde sin fisketitt gillande. Aven vid tiden fér den yngte avvitttingen vid mitten
av 1840-talet anségs Sillre by ha fisketitt i Tortingen. Till st6d hirfér dberopas en d 12 jan 1840 dagteck-
nad handling. Denna handling, som e] blivit undertecknad, innehiller texten till ett avtal mellan deligarna
i fisket i Torringen om inplantering av sik i sjon. I handlingen anges som deligare 1 fisket Osterniset,
Visterniset, Sillre och Talje. Vidare dbetopas ett d 2 mars 1846 dagtecknat f6dorddsavtal, som triffats
i samband med forsiljning av hemmanet 11 1/2 m4l Sillre nr 4. Enligt f6dorddsavtalet fotbehdll siljaren
sig fot sin livstid bla. hemmanets andel i Torringsfisket. Fodoridet intecknades i hemmanet och inteck-
ningen fornyades flera ginger, sista gingen ir 1876. Hirav framgar att fiskeritten hivdades av deligare
i Sillre by i mitten och slutet av 1800-talet. Hivden har dven ditefter vidmakthallits genom att deligarna
i byn oklandrat bedtivit fiske i Torringen intill nuvarande tid. Protokoll frin sammantriden med Sillre
byamin 1930 och 1932 visar att en hemmansigare i Sillre l4nat byns handlingar r6rande fiskeritten 1
Torringen fér att bevaka sin fiskeritt i ritteging. Regeln, att genom avvittring alla rittigheter som ¢
forbehillits upphor, utgdr endast en presumtion. En sddan kan motbevisas. Ritt som grundat sig pa
utminnes hivd skall enligt rittsfallet NJA 1956 s 161 bestd dven om den ej f6tbehéllits vid avvittringen.
Algot Andersson och medpatter gét med stéd av det forut anforda gillande att Sillte by vid tiden for
den ildre avvittringen inom Borgsjé socken hade en p4 urminnes hivd grundad ritt dll fiske i Tortingen,
att byn dven efter avvittringen 4gt en sidan ritt, att deldgare i byn utnyttjat fiskeritten intill nutid samt
att byn alltsa alltjamt har ritt till fiske i sjén. Det péstds ¢f att Sillre har ensamritt till fiske i den ifrigava-
rande delen av Tortingen utan endast att med byn pé grund av hivden ér f6renad
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it till fiske av viss, for nirvarande obestimd, omfattning, Rittighetens omfattning bér i forsta hand
bestimmas vid forrittning. Om TRin skulle finna anspriket pé fiskerdtt for Sillre by bekriftat bor TR:n
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dirfdr, med forklaring att Sillre by dger fiskeritt i Tortingen, visa fStrittningen 4ter tll fastighetsbild-
ningsmyndigheten f6r bestimmande av rittighetens omfattning.

Daodsboet efter Petrus Persson anforde: Till stéd £6r dédsboets talan dbetopas i forsta hand 1501 4rs
dom. Denna dom ér att bettakta som ett vittskraftigt avgorande av frigan om fiskeritten. Vad som be-
stimts i domen har ¢j undantdjts genom nigot senare domstolsbeslut. Enligt 1501 4rs dom har Nisets
och Sillre byar hilften vardera av fisket i Torringen. I andra hand 8beropas att Nisets och Sillre byar
har ritten till fisket i Torringen pd grund av urminnes hivd. Nisets och Sillre byamin har hivdat fiske-
ritten gemensamt. Vid avvittringen ar 1763 togs sjon Tortingen inte med. Avvitttingen gillde endast
skogsmarken. I f6srittningsprotokollet star att forrittningen avsig matken fram till stranden av Tortingen.
Fisket i Torringen var d redan avvittrat. Kronan hade nimligen avhint sig fisket. Olov den vise gav pi
1300-talet fisket i Torringen till Sillre by. Sedetmera, p4 1400-talet, Sverlit Sillre byamin hilften av fisket
till Nasets by. Avvittringen av Badstuguniset vid mitten av 1800-talet borde snarare kallas grinsbestimning
och skattliggningsforrittning, eftersom nybygget var enskild egendom. Badstugunisets igare hade tidi-
gare fiskeratt i Torringen. Den ritten torde dock ha varit betingad av att han dgde ett hemman i Vister-
niset. Deldgatna i Sillre och Nisets byar var ej kallade till avvittringsforrittningen. Enligt dédsboets
mening 4r Badstuguniset ej eget skifteslag utan ett hemman under Nisets by. Detta bekriftas av en av
Svea HovR 4r 1908 meddelad dom. Nisets och Sillre byamin hade di vickt talan mot nigra p4 Badstu-
guniset boende personer for tjuvfiske i Torringen. Av HovR:ns dom framgér, att Badstuguniset ansigs
som ett hemman under Nisets by och att Badstugunisets dgare inte hade ritt att fiska i Torringen utan
flertalet deligares samtycke.

SCA anférde: 1501 4rs dom var €] ett rittskraftigt avgorande i en tvist mellan patter utan endast ett
faststdllande av ett besittningsférhéllande som foreldg vid den tiden. Av domen framgsr visserligen att
Sillre och Nisets byamin i dldre tider disponerade fisket i Tottingen. Vid avvitttingen av de sjén angrin-
sande skifteslagen har emellertid f6tbehill ¢j gjorts fér denna ratt till fiske. Ritten har dirmed upphért
och tidigare hivd brutits. Vid avvittringen 4t 1763 forelig ingen ps urminnes hivd grundad ritt for
Sillre och Nisets byar till fisket i Torringen. Fér att urminnes hivd skall anses ha uppkommit férutsittes
att det dr friga om en rittighet som utnyttjats med ensamritt. Det krivs av den som 4beropat urminnes
hivd till en rittighet att han varit ensam innehavate av rittigheten utan avbrott fram 4ll nutid. Algot
Andersson och medparter yrkar ritt till fiske jamte andra rittsigare. SCA vitsordar att Sillrebor intill
nuvarande tid bedrivit fiske av mindre omfattning i Tortingen. Emellertid hat 4ven invinate i Niset,
Tilje och Badstuguniset fiskat i Torringen under senare ir. Det fiske Sillreborna bedrivit har ej grundat
sig pa dganderitt till fisket 1 sj6n utan pa tysta medgivanden av de ritta dgarna. Sillteborna
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har ej deltagit i den fiskevirdsforening som sedan 1930-talet handhaft fisket i sjén. En ytterligare forut-
sittning fOr urminnes hivd ar att foremdlet for hivden 4r avgrinsat. Enligt 15 kap 3 § JB giller urminnes
hivd inte i 6ppen skog och matk. Dirav foljer att urminnes hivd till fisket i Tortingen ej kan ha férelegat
pa 1700-talet, eftersom omridet vid sjén dd var 6ppen skog och mark. Uthiradssyneritten konstaterade
ocksa i sitt utslag 4r 1762 att urminnes hivd inte kan avse fiske i dppna sjdat och bickar. Det finns
inget rittsfall som ger stéd fOr att ritt till allmant fiske i en sj6 kan grundas p4 urminnes hivd. Diremot
visar tvi ldre rittsfall, Naumans tidskrift 1864 s 722 och NJA 1878 s 113, att urminnes hivd ej kan
gilla annat 4n bestimda fiskestillen eller visst bestimt slag av fiske. SCA gor ditfor gillande att nigon
pa urminnes hivd grundad ritt till fisket inte kan ha f6relegat vid tiden f6r den 4ldre avvittringen.

TR:n (lagmannen Hamilton, ridmannen Olsgren, fastighetstidet Sander samt tvd nimndemin) anférde i
utslag d 18 juni 1974:

Domskal
Skdl

TR:n uttalade sig till en botjan ang Edbergs och Obetgs intetventionsansdkan.

Fastighetsbildningsmyndighetens behorighet. Den friga som behandlats av fastighetsbildningsmyndigheten vid
&verklagade forrattningen avser bestimmande huruvida fiskeritt tillkommer viss enskild fastighet samt
deldgande fastigheter i vissa byar sisom samfillighet f6t varje by. Denna friga ir sddan friga om fastig-
hetsindelningens beskaffenhet som enligt 1 kap I § och 14 kap I § FBL kan avgdtas genom fastighetsbe-
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stimning. Hinder har alltsd ef forelegat for fastighetsbildningsmyndigheten att, p4 sitt som skett, préva
den i malet férevarande tvisten vid fotrittning for fastighetsbestimning

Huvndsaken. 1 friga om avvittrings verkan pa dessforinnan bestdende fiskeritt har i rittspraxis sisom
huvudregel antagits att fiskeritt som ej fétbehallits vid avvittringen, direfter fljer med ritten tll vatten

och grund. Undantag giller endast £6x det fall att rittigheten grundas pa urminnes havd.

Forbehsll for sidan av strandiganderitten obetoende ritt till fiske i Tortingen som kan ha tillkommit
deliigarna i Sillre och Nisets byat hat ¢j gjorts vid nigon av de bida avvittringsforrittningar som betdrt
de stranddgande skifteslagen.

Den av klagandena 3beropade domen av 4r 1501 kan ¢ tilimitas den betydelsen att en enbart dard
grundad ritt tll fiske skulle bestd oavsett att den ej forbehallits vid avvittringen.

115 kap 3 § dldre B stadgades att urminnes hivd ¢j gillde i 6ppen skog och matk, byar emellan. Urminnes
hivd kunde diremot férekomma i friga om utjord eller urfall eller andra med "r& och 16x eller gird och
vard" avskilda dgor. I 12 kap 4 § dldre JB angavs att urminnes hivd kunde dberopas till utholmat, fisken
och fiskeskir. Enligt de nimnda lagrummen och den rittspraxis som féreligger pd omridet (se de av
SCA sberopade rittsfallen samt bl.a. NJA 1894 s 494, 1911 s 257 och 1956 s 161) fStutsittes fOr att
urminnes hivd skall kunna uppkomma till fiskeritt, att rittigheten dr avgrinsad, t ex sd att den avser ett
visst fiskestille ellet visst slag av fiske inom ett visst
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vatten. Ritten till allt fiske i sjén Torringen eller--vatom nirmast ét friga i detta mal - i den inom Me-
delpad beligna delen av sjén kan ej anses vara en pa sidant sitt avgrinsad rittighet att den kan vata
foremal £6r urminnes hivd.

TR:n finner silunda att laglig grund saknas sivil for det av deligarna i Sillre by framf6tda anspréiket pd
fiskeratt i Torringen for Sillre jamte de stranddgande skifteslagen

som for anspriket frin fotetridate for Tilje, Visternisets och Osternisets byar pi ensamritt tll fisket
for Sillre och Niset.

Besviren skall darfér limnas utan bifall.

Domslut

Slut. De av Algot Andersson och medparter samt dédsboet anférda, av intervenienterna bitridda besviten
limnas utan bifall.
Algot Andersson och medpatter

samt dédsboet och medparter

anférde besvir i HovRen fiir Nedre Norriand och yrkade var 6r sitt vidkommande bifall till sin vid TR:n
f6rda talan.

HovRen (tf hovrittslagmannen Ellwen, hovrittsridet Zackar, referent, fastighetsridet Jaensson och assessorn
Bryngelsson) faststillde i utslag d 21 jan 1976 TR:ns utslag,

Algot Andersson och medparter anférde besvit och ytkade, i férsta hand att HD mitte tillerkdnna
Sillte byamin--jamte Visternisets och Osternisets byar -- ensamritt till fiske i Medelpadsdelen av Toz-
ringen, varvid pi Sillte byamin skulle belépa hilften av fisket, samt i andra hand att Sillte byamén maétte
frklaras dga fiska jimte dgarna av vattenomtidena i den ifrigavarande delen av sjn i den omfattning,
som bestimmes vid lantmateriforrattning,

Besvir anfordes dven av dddsboet efter Petrus Persson samt Edberg och Obetg med ytkande om bifall
tll sin i mélet forda talan.

Edberg och Obetg dberopade tvi av professorn Gerhard Hafstrém avgivna utlitanden.
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Ovtiga deligare i Visternisets, Osternisets och Tilje byar anforde efter gemensam bystimma i avgiven
forklaring, att fisket i Medelpadsdelen av Tortingen tillhérde Nisets (med Tilje) samt Sillte byar med
hélften vardera i enlighet med dodsboets av Edberg och Oberg bitridda talan, men bestred, under pa-
stiende att ndgon for skifteslagen vid sj6n pi strandidganderitten grundad ritt till fiske vid angivna for-
hillande inte kunde féreligga, Sillre byamins andrahandsyrkande.

SCA yrkade, att den av Algot Andersson och medparter fullféljda talan métte limnas utan bifall

samt att de av dédsboet samt Edberg och Oberg anférda besviren mitte avvisas ellet, i andra hand,
ogillas.

HD férordnade d 1 dec 1978 att statens lantmiteriverk skulle avge yttrande i milet.

Lantmiteriverket avgav yttrande d 15 juni 1983. Vid yttrandet vat fogad en av f éverlantmitaren Valfrid
Larsson verkstilld utredning, dagtecknad d 7 april 1982.

1984:25 s. 158
Lantmiteriverket anférde i sitt yttrande bl a f6ljande.

Reglet om urminnes hivd fanns i 12 kap 4 § och 15 kap 4ldre jordabalken (AJB). Urminnes hivd kunde
&beropas for att styrka inte bara existensen av 4dganderitt utan ocksa bestindet av en annan rittighet.
Det har ansetts att urminnes hivd kunde dberopas i friga om ritt till fiske (prop 1970:145, s 104).

Institutet urminnes hivd har utmonstrats ut nya JB. Den titt som nigon dgde pi grund av urminnes
hivd enligt 4ldre regler skulle dock inte rubbas. Dirfér togs en regel med den innebétden in i jordabalkens
promulgationslag (prop 1970:145, s 104--105).

Bestimmelserna om urminnes hivd medfor osikethetsfaktoret vid hanteringen av fast egendom. Man
kan inte bortse frin méjligheten att ndgon, som inte 4t registrerad som dgate tll fastigheten enligt veder-
tagna regler eller hirleder sin ritt frin en sddan dgare, 4ndé kan stilla ansprik i nigot avseende pa fastig-
heten. Detta motsvarar inte de krav som det modetna samhillet stiller pa &verblickbarhet och rittssa-
kerhet. Lagberedningen anf6rde tedan 1909 i sitt forslag till jordabalk (del ITI, s 289) féljande rérande
urminnes havd: "I de flesta europeiska statet har detta institut sedan lang tid tillbaka varit avskaffat. Med
de ansprik, vilka miste stillas pi reda och klarhet sirskilt i sddana rittsférhallanden, som hinféra sig
till fast egendom, 4r det icke forenligt att lita ll ett rattsinstitut av den dunkla och osikra beskaffenhet
som urminnes hivd."

Vad som nu sagts talar frin dndamélssynpunkt f6r en restriktiv tillimpning av reglerna om urminnes
hivd. Oavsett detta torde av rent processuella skil fordras att den som gberopat urminnes hivd kan
styrka att sidan hivd foreligger.

Mojligheterna att 4beropa urminnes hivd ir begtinsade svitt giller foremalet for rittigheten. Rittigheten
kan som nyss sagts antingen vara dganderitt eller en mera begrinsad sakritt, tex. servitut. Urminnes
hivd kan emellertid enligt exemplifieringen 1 15: 3 AJB endast vinnas till avgrinsade omriden, vare sig
grinserna bestdr av legala mirken eller utgor naturliga skiljelinjer (sdsom i friga om Sat och holmat).
Som exempel nimns "utjotd eller urfall, i ker, 4ing, skog eller mark, med 4 och &t ellet gird och vard
instingd, eller kvarn och kvarnstille, eller annat vattenverk, eller dar och holmar". Av 12:4 AJB framgir
att dven utholmar, fisken och fiskeskir kan vara foremal f6r urminnes hivd. I praxis hat urminnes hivd
erkints 4ven till andra avskilda omriden 4n vad som framgar av den nyss citerade lagtexten, t.ex. militir
Gvningsplats och lastageplats (Unden: Sakritt IT: T 1969 s 144).

Nir det 4r friga om fisketitt anger 12: 4 AJB saledes bl a fisken och fiskeskir. Fér bedémningen 1 det
aktuella fallet har det viss betydelse om kravet pi avgtinsning medfor att rittigheten 6t att kunna géras
gillande miste vara begrinsad till visst fiskestille ellet visst slag av fisk eller om urminnes hivd kan
dberopas dven nir det 4r friga om t.ex. fisket i en hel sj¢ och all slags fisk.

Fastighetsdomstolen hat ansett att urminnes hivd endast kan gilla ett visst fiskestille eller ett visst slag
av fisk inom et visst vatten och domstolen har hinvisat till nigta rittsfall dir en sidan begrinsning
varit aktuell.
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Frigan har blivit belyst i fiskerittslagstiftningen. Enligt huvudregeln i nu gillande lag (1950:596) om ratt
till fiske far fiske bedsivas i enskilt vatten endast av jordigaten eller av den som enligt avtal, urminnes
hivd, dom eller skattliggning eller pi annan sitskild grund dger ritt dirtill (5 §). En motsvarande regel
fanns redan i 1852 4rs fiskeristadga. Ordalydelsen var emellertid
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sadan att det kunde uppfattas vara en forutsittning for undantagsreglernas tillimpning att fiskerittigheten
skulle utévas inom ett begrinsat omrade (“fiskerittighet 4 ett eller annat stille ..."). Vid tillkomsten av
1896 41s lag om ritt till fiske uppmirksammades att uttrycket "fiskerdttighet 4 ett eller annat stalle” 1
praxis nigon ging kommit att ligga hinder i vigen {61 stadgandets tillimpning pa fiskevatten av stotre
omfang. Uppenbatligen i syfte att undvika en onddigt restriktiv tillimpning av regeln utmonstrades
dirfor det 4ldre uttryckssittet genom en redaktionell dndring i lagbestimmelsen. 12 § 11896 ars lag fick
foljande lydelse: "Ar genom urminnes hivd eller genom sirskilt stadgande, avtal, dom eller skattliggning
eller p4 annat lagligt sitt annotledes 4n ovan sigs bestamt om nigons ritt tll fiske, vare det gillande."

I en inlaga Il HD i milet har professorn emeritus Gerhard Hafsteom papekat detta forhallande och
sven redovisat tva rittsfall frin tiden fore 1896 som kan ha varit anledningen till kommitténs dndring
av bestimmelsens utformning,

Mot bakgrund av det anférda synes det inte finnas ndgot som hindrar att utminnes hivd kan avse t ex
fisket i en insjo sidan som Totringen. Ingenting synes heller hindra att hivden avser fisket i allménhet
och allts inte avser enbart visst slag av fisk.

Eit krav for att urminnes hivd skall foreligga 4r emellertid att rittighetshavaren "i s4 ldng tid okvald och -
obehindrad besutit, nyttjat och brukat haver, att ingen minnes, eller av sanna sago vet, huru hans {otrfider,
eller fingesmin forst dartill komne aro™.

Savitt giller hivdetiden torde det inte finnas anledning till annan bedémning dn att kraven 4r uppfyllda
i det aktuella fallet. Ndgot tidsmatt for urminnes hivd finns inte stadgat men detanses att tvi mansaldrar
(eller omkring 90 4r) 4r tillrickligt (Unden s 146). 1501 4rs dombrev fir anses vara ett tllrdckligt tydligt
bevis pa att hivd av etforderlig beskaffenhet ridde vid detta tillfalle.

Nit det giller besittningens karaktit undet hivdetiden torde man enligt lantmiteriverkets uppfattning
£4 stilla olika krav vid olika typer av rittigheter. Ar det friga om dganderittsansprik p en inhignad dga
torde man bota kiva att den'som framstaller anspriket hivdat omridet oavbrutet under hela hivdetiden
med uteshutande av andra. Ar det diremot friga om rittigheter som skall utévas mera extensivt -- sisom
betriffande fiskerittigheter eller nyttjande av samfalligheter--torde man av naturliga skil inte kunna
stilla samma krav pé intensitet eller krav p4 ensamnyttjande. Daremot synes man bora stilla krav pd ett
kontinuetligt brukande till grund for en vidmakthallen urminnes hévd 4ven vid meta extensiva nyttjan-
deformer. Uppehall i nyttjandet kan tyda p4 att rittigheten Gvergivits och att urminnes hivd dirfor inte
lingre foreligger.

Att fisket i forevarande fall var foremal f6r hivd under tiden fore avvitttingarna synes vara ostridigt
mellan parterna i malet.

Diremot it meningarna delade t3tande hivdeférhillandena under tiden efter avvittringarna. Den utred-
ning som finns tillginglig ger inte ndgon entydig bild. Beddmningarna térande hivden kompliceras--
sisom Sverlantmitaren anfort i yttrande till LSt d 15 jan 1970--av att vissa av pretendenterna ocksa
ir jordagare i strandskifteslag och alltsi 4ven med utgingspunkt i ett motsatt synsatt kan g6ra ansprak
pa fiskeritt inom sin del av sjén. Sillte by hat diremot inte ndgon strand vid Tottingen och deligare
frin denna by synes siledes vara hinvisade till att grunda en eventuell fiskeritt i sjon pé urminnes hivd.
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Klagandena har pistitt att fiskeritten har hivdats 4ven efter avvittringarna. Om fiske hat bedtivits av
bybor frin Oster- eller Visterniset kan detta nyttjande utgéra urminnes hivd i den mén hivdandet skett
utanfér det omride som hér till byarna pa grund av jotdiganderitten. For Sillrebornas del synes ett sidant
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fiske grunda sig p urminnes hivd i den mén det inte skett pé grund av nigon upplatelse frin jordigarna.
Sillreborna kan i varje fall inte dberopa nigon jordiganderitt som grund for fiske.

Det férefaller emellertid inte som om Sillreborna fiskat i ndgon nimavird omfattning i Torringen under
det senaste drhundradet. Till en del har detta-enligt uttalande frin klagandena sjilva—-sin grundiatt SCA
sdsom dgare till Badstuniset hivdat jordiganderitten som grund for fiskeritt och dirfor inte tillatit
Sillreborna att fiska. Om Sillreborna funnit sig i att inte lingre ha ritt att fiska 1 Tortingen kan det allts3
bero pa att de godtagit SCAs tolkning av ritten till fisket. I vilket fall som helst har Silltebotna inte del-
tagit 1 den fiskevirdsférening som finns ot fisket 1 Torringen.

Sillreborna och andra som vill 4beropa urminnes bivd som rittsgrund for fisket synes 4 sin sida inte
vilja helt och héllet frinkinna Badstuniset ritt till fiske. Enligt handlingatna frin den avvittring vid vilken
fastigheten tillkom hade ritten till fisket en avgérande betydelse f6r fastighetens skatteformaga.

Ovetlantmitaren framforde i sitt forut nimnda yttrande till LSt:n 4sikten att ndgot hivdande av fiskerdtten
frin Nisets och Sillre sida med uteslutande av T4lje och Badstuniset under 1 vatje fall de senaste 100
dren inte kunnat pavisas. Han ansig dirfor att det pd urminnes hivd grundade fisket upphort i samband
med avvittringarna och att fisket i sj6n direfter tillkommer strandigande skifteslag:

Overlantmitarens bedémning byggde bla. pi vad personer frin trakten uppgivit. Av dessa utsagor
syntes framg3 att ndgra Sillrebor ibland fiskade i Toiringen Lantmiteriverket har i likhet med évetlant-
mitaren den uppfatmlngen att ett begrinsat fiske frin nagra Sillrebors sida inte 4r tillridckligt fér att
vidmakth4lla en pa urminnes hivd grundad fiskeritt f6r ett helt skifteslag i synnethet som fiske hela tiden
synes ha bedrivits opatalt av t ex Badstunisets dgare p4 annan grund.

Det forefaller inte vara mojligt att--sdsom kammarkollegiet framkastat-tinka sig att de ursprunghga
fiskerittsigarna behllit sin fiskerdtt pi grund av urminnes hivd men till en del givit avkall p4 denna ritt
till forman for strandagarna Stéd for tanken pi ett sddant avstiende med samtidigt bibehillande av

sjalva rittigheten finns sivitt lantmiteriverket kinner till inte i rittstillimpningen. Konstruktionen titnmar
ocksa illa med den klarhet som nutida fastighetsredovisning strivar tll.

Det material som foreligger i mélet ger enligt verkets uppfattning inte nigot helt klart besked i frigan
huruvida hivd frin klagandesidan har uppritthallits efter tiden fOr avvittringarna. Nitrmast tydet mate-
rialet pa att rittigheten inte hivdats i tillricklig grad. Under alla férhallanden har nigon Gvertygande
bevisning om hivd inte lagts fram for hela den aktuella tiden.

Besviren bor av anférda skil enligt lantmiteriverkets mening limnas utan bifall.
Milet avgjordes efter foredragning,
Foredraganden, RevSekr Swartling, hemstillde i betinkande att HD mitte meddela utslag enligt f6ljande:

Skdl. Bolaget har 1 HD till st6d £or sina yrkanden betriffande dédsboets av Edberg och Oberg bitradda
talan anfOrt att avvisning eller ogillande borde ske redan av det skilet att T4lje utgods inte hade haft sidant
samband med Visternasets och
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Ostetnisets byat i fastighetsindelningshinseende att T4lje by kunde gora ansprik pa del i fiske som p4
grund av urminnes hivd kunde tillkomma n'ésetbyatna och att dédsboet sisom deldgare i T4lje by ddrfor
inte 4gt legitimation att f6ra talan £6r Niset pa sitt som skett. Bolaget har hirutinnan vidare anfort:
Betriffande den skiftesrittsliga bakgrunden 1 angivet hinseende hinvisades till den utredning f d &ver-
lantmitaren Valfrid Latsson efter lantmiteriverkets uppdrag utfoet i mélet i HD.-Edberg och Oberg
hade -- liksom &vtiga deligare i Visternisets och Osternisets byar—-kunnat tillvarataga sin ratt i mélet
genom att anféra besvir Gver fastighetsbildningsmyndighetens beslut. P4 grund av deras undetlitenhet
att 6verklaga beslutet till TR:n hade emellertid detta kommit att vinna laga kraft, sdvitt avsdg dessa byar.
Edbetg och Obetg kunde inte genom att bitrida dddsboets talan indra p4 detta forhallande, och TR:n
hade inte bort tillita dem att fora talan som intervenienter.
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Det yrkande dédsboet eftet Petrus Petsson sisom dgate av mantalssatt fastighet i Télje by efter fullfoljd
framstallt vid TR:n fir anses innefatta att T4lje by skall fotklaras berittigad till fiske i Torringen (medel-
padsdelen) i viss omfattning enligt de grunder som nirmare angivits i referatet av dédsboets talan 1
TR:ns utslag. En forutsittning for boets yrkande var pastiendet att Tilje by ursprungligen var utgods
under Niset och dirfér gde del i fiskeritt som pd angiven grund kunde tillkomma Niset.

Prévningen av de pistienden dddsboet framstillt till stod for yrkande att Tilje by skall forklaras dga
fiskeritt pa 4beropad grund innefattar en del av saken.

I vad min den av dédsboet vid domstolarna f6rda talan skall anses gilla till férmén f6r Visternasets
och Osternisets byar it beroende p4 om saken pa sitt giller enligt 14 kap 8 § 2 st RB kan anses vara
sidan att endast ett avgorande kan ges for alla tre byatna. Endast om detta krav dr uppfyllt - vilket
forutsitter att av uttedningen klart framgir att det pastddda sambandet i fiskerittshinseende mellan
Tilje och Niset verkligen fSteligger--kan pa grund av den genom dédsboet till TR:n fullfdljda talan
Visternisets och Osternisets sak anses ha lagligen bragts under TR:ns provning Finnes s vara fallet,
har icke forelegat hinder f6r Edberg och Obetg att sisom dgare av mantalssatt jord i Néset—inom ramen
£5¢ dddsboets yrkanden betriffande Visternisets och Ostetnisets byar--utféra talan vid TR:n och jamvil
sjalvstindigt fullfolja besvir i HovRin och i HD.

Dessa talerittsfrigor iger sidant samband med milet i Svrigt att stillningstagande redovisas senare i
detta utslag,

Den i mélet dberopade handlingen frin 1501, i mélet betecknad som dombtev, 4t utfirdad av lagmannen
i Medelpad vid ting med Totps skeppslag. Handlingen synes ge vid handen att Sillte och Nisets byar
sedan ling tid tillbaka innehaft fisket i sjén Tortingen. Den bytestransaktion med fiske "i Angisforssenom”
sisom vederlag, vilken i handlingens forsta del beskrivs betraffande andel i Torringen och fiske i Getterdn
som skulle tillkomma "Bénderne i Nisset", har troligen skett lingt tidigare. Huruvida bytet skett med
Sillre by--om denna by tidigare varit ensam besittare -- ellet med annan tidigare innehavare kan ej utlisas,
och annan utredning foreligger €f hellet p4 denna punkt. Lagmannen kungjorde i handlingen, att han
p4 lagmansting med tolv namngivna min i nimnden givit foljande slutliga besked: "Och 4pter thy then
sién Tuting haffwer af 4lder ligat ohindratt och oklandratt under Nisit och Sildet
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och 4t uhrminnes haffd skommit, som lagh uthwist primo cap. de Tellure etc. Thi démbded jag forde
Turingen och halffwa dna stadogt och fast att blifwa, under for Sildet och Nis till awidrdeliga Egho, som
ditt af alder haffwer warit;-—--."

Det saknas anledning uppfatta handlingen p4 annat sitt in som dom 4 en pé gtund av urminnes hivd
vunnen ritt p4 sitt anges i1 kap jordabalken ilandslagen, vilken dom kan férmodas ha avsett en lagligen
inledd rittstvist. I uthiradssynerattens utslag d 23 sept 1762 limnas den uppgiften att dombrevet skulle
ha avsett tvist mellan jordigare i Borgsjo socken. Frigan om dombrevets verkan inom del av Torringen
som 4r beligen inom landskapet Jimtland kan i férevarande mal ldmnas 4sido.

Till stéd for pastienden om fiskeritt i Tortingen har i férsta hand dberopats att 1501 4rs dombrev ut-
gjorde ett rittskraftigt avgdrande som fottfarande dgde giltighet och i andra hand att i allt fall rdtt tll
fiske forelig pé grund av urminnes hivd.

Vid bedémuningen av forstahandspastiendet uppkommer frigan om verkan av den avvittring som
Svergitt Borgsjo socken.

I tittspraxis har kommit till uttryck den grundsatsen att efter avvittring sirskild av strandégandetitten
obetroende ritt till fiske inte lingre giller savida ej vid avvittringen gjorts forbehill for rittighetens bestind,
dock har ansetts att dylik ritt som 4t grundad pd urminnes hiéivd i princip inte rubbas av avvittting,
oavsett om forbehall gjorts eller ej. Det sagda fir anses innebira att en fore avvitttingen foreliggande
sirskild ritt, som inte 4t av urminnes hivds natut, for sitt bestdnd i princip krdver f6rbehall, vare sig
ritten ir fastslagen i dom eller styrkes pé annat sitt.
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Nir en dom 4 dylik sirskild ritt, sisom hir 4r fallet med avseende 4 den dberopade lagmansdomen av
4r 1501, genom sitt inneh4ll visar att redan i 4ldre tid fiskeritt ansetts av dldet tillkomma viss ellet vissa
byar kan emellertid domen jimte annan utredning utgéra en betydelsefull omstindighet for bedémande
om ratt till fiske pa grund av urminnes hivd kan anses ha férelegat f6re avvitttingen. Sdvitt utredningen
i mélet utvisar har icke skett forbehdll fér sdrskild fiskeritt vid avvittting som Gvergitt de strandigande
skifteslagen Visterniset och Osterniset samt Badstuguniset nr 1. Hur det m4 ha forhillit sig i detta
hinseende med Tilje 4r ovisst, eftersom de idldre f6rhillanden som fétanledde att denna by 1859 befri-
ades frin avvittring icke nirmate kunnat utredas.

HD finner, att malet bér bedémas med utgingspunkt frin frigan om urminnes hivd 4 sisskild fiskerdtt
foreligger.

Betriffande de upplysningar som stz till buds i malet angiende fiskeforhillandena under de nirmaste
drhundradena efter det dombrevet utfirdats mirkes féljande.

I materialet, som delvis utgdr handlingat forvarade i Sillre byakista, 61 de tidigaste uppgifterna 4lfisket
i Getterdn. Det i dombrevet omnimnda fisketi "4na" har i en hiradsrittsdom av d 28 mars 1682 ansetts
dsyfta alfiske, vilket sdsom kronofiske taxerats fOr ett lispund smor. Utredningen fir anses utvisa, att
friga var om det kronofiske, som under namn av "Geterd bickens ahlfiske" tazerades r 1648 och som
sedan-under denna eller liknande beteckningar--dtetfinnes fram till 1825 &rs jordebok. I den nimnda
hiradsrittsdomen, som avsdg en av jorddgate i Botgsjobyn anhingiggiord tvist, etkinner domstolen

under hinvisning till 1501 4rs dombzrev "samma fiske {6t nis och Sildtemans uhrminnes
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hifé och Rittfingne fiske". Efter 6verklagande yttrade lagmanstitten i dom d 18 aug 1682, att hirads-
rittens dom "approberades som god och giltig".

Under 1730-talet forekommer i dokument bekriftelse 4 1682 4rs avgoranden, avseende lfisket, men
nu och flera drtionden framit kom fisket i sjén Torringen i fotgrunden. Sedan Nis och Sillte byamin
hos landshévdingen sokt "stadfistelse” 4 lagmansrittens dom av 1682, resolverade landshévdingimbetet
d 12 nov 1736 att de blev "befistade" vid "nyttningen" av alfisket i 4n. P4f6ljande 4t utverkade sig bya-
minnen beslut av hiradsritten i Torps tingslag d 9 mars 1737, ditigenom under 4beropande av 1682
drs avgoranden vid vite stadgades "allom férbjudet att olagligen intringa i Turingefisket". Piféljande 4t
begirde Nis och Sillre byaman "vidare" forbud mot olagligt intring under motiveting att dtskilliga pet-
soner gjort gillande att 1737 ats vitesforbud endast gillde dlfisket, medan s6kandena gjorde gillande att
de enligt 1501 4rs lagmansdom voro tillddmda dven fisket i sjon Tottingen. Hiradsritten bifoll framstill-
ningen genom beslut d 9 mars 1738, diri vid vite forbjéds "allt olaga intring i Turtinge Sidn".

Det sagda skulle kunna tyda pa att bendmningen "Torringefisket" vid denna tid méijligen kan ha uppfattats
som en enhet. Utredningen visar dock att dlfisket vid denna tid betraktades som ett sirskilt kronofiske,
vartill tydligen enskild by, savitt gillde dispositionsritten mot taxa, ansigs kunna géra gillande urminnes
hivd. Utredningen fir anses ge vid handen att fisket 1 sjon Tortingen icke var sirskilt taxerat ellet eljest
betraktat som sarskilt kronofiske.

Med avseende 4 Getra lfiske kan hir inskjutas att detta sedermera blev foremal f6r kameral disposition
med stod av Kungl brevet d 22 mars 1850 till kammarkollegiet angiende dispositionen av kronofiskena
i riket. Enligt kammarkollegiets férordnande i brev d 8 febr 1853 dll LStin i Visternottlands lin skulle
fisket (hir kallat Getra dlhus) uteslutas ur jordebok och fiskelingd samt kronans behillna rinta, 1 lispund
smor sisom "fiskerdnta" liggas till rintorna for skattehemmmanen i Borgsjobyn, inom vars tiging fisket
torde ha varit beliget.

Atminstone det 1738 meddelade vitesforeldggandet hat varit féranlett av att personer vid jamtlandsgrinsen
sjilva fiskade 1 Torringen och gjorde ansprik pi fiskeritt i sjon savitt gillde den norra del som enligt
deras uppfattning om landskapsgtrinsens strickning var beligen inom Jamtland. De tvistigheter om fisket
som under de nirmaste drtiondena darefter fordes infor domstol har haft likartad bakgrund. Salunda
instimde p4 1750-talet ndgtra dbot i Bricke socken i Jimtland byaminnen i Nis och Sillte byat till hi-
radsritten i Torps tingslag och pastod sig f61 sina hemman vara berittigade till fisket "intill Landamaret".
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Vid ting d 14 mars 1758 forklarade sig hiradsritten inte kunna ge utlitande 1 malet, f6rrin tllfosditligt
besked anskaffats om rigingens lige i denna trakt.

Efter sirskilt forordnande for vice hiradshévdingen Johan Wasell sdsom uthdrads domare (jfr dldre JB
14 kap 5 §) forehade denne med nimnd d 20 sept och f&ljande dagar 1762 uthirads syn £6r bestimmande
av landskapsgrinsen. I utslag d 23 sept 1762 bestimde uthiradssyneritten rigingen i Totringen mellan
landskapen. Jamtland och Medelpad s som den i vira dagar &t noterad pa officiella kartor dvs i rak
linje éver Biskopsnisudden--notdspetsen av landtungan Bastuniset--Kotstjirn.
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I denna del torde utslaget ha vunnit laga keaft. I det 4+ 1967 inledda drendet angiende bildande av fiske-

virdsomride har uppgetts att jimtlandsdelen av Torringen utgdr ca 41 procent av sjons totala vattenyta
(utgdrande i dess helhet omlkring 650 hektar).

Wasell hade uppfattat sitt forordnande sdsom innefattande behdrighet att avddma tvister om fiskeritt,
och uthitadssyneritten ogillade i utslaget av Nis byamin vickt ansprik p ritt "efter gammal hifo samt
visade domat" till fiske i jimtlandsdelen av sjon. I motiveringen anfors som skél att 1501 4rs dombrev
inte var givet mellan invinare i Jimtland och Medelpad "utan emellan nigra Inbyggate i Borgsi6 socken
och Medelpad allena" samt att hivd "uti 5ppne Sjdar och bickar ther inge wattu wirck 4ro anlagde" icke
mot 15 kap 3 § JB kunde fér gillande anses. Lagmansritten, dit Nis byamin vidjat, undantéjde emel-
lertid i utslag d 28 juni 1763 uthiradssynerittens avgdrande i angivna del sisom meddelat av obehdrig
domstol.

I uthiradssynerittens protokoll d 21 sept 1762 limnas vissa uppgifter om hur fisket 1 Tortingen vid
denna tid idkades. Vid synegingen var nitvarande representanter f6r bide Sillte och Nis. Sillres foretri-
date medgav, att man inte £t denna by gjorde ansprik pa fiske i jimtlandsdelen av sjon. Vidate anteck-
nades, jimte annat: "S3 wil utan f6r berorde nis (Bastundset) som i den 6ftiga Sién dr ndgot fiske, sit-
deles af Rt som wid Michaels missotiden ellet litet direfter, fingas med nit."--"I Sién Toringen hafwa
Nis och Sildre byemin idkat fiske tilhopa om hésten och pa somliga tider sirdeles om Sommaren fiskat
hwar for sig dock s4 at Sildre boetne beritta sig ¢j hafwa fiskat ofwanfére fiskebadstugan eller inpd den
del av si6n, som finnes liggande pi Jimtelands sidan. Och skall efter innehafwarnes egen berittelse,
detta fiske ej hafwa dhrligen kastadt af sigmet 4n hégst en half tunna fisk pa hwat deligate som tilhopa
iro 4tta, men de flesta shren gifwit mindre afkomst watandes derfére hittills ej betald nigon Taxa ellet
afgift til Kronan; men f&r hlfisket, hwilket samma Interessenter hafwa ien bick nederst 1 Toringssion,
iro de Taxerade for ett lispund smor sheligen.”

Vad betriffar den frin 1758 uppskjutna tvisten, upptogs denna dnyo i dec 1763, dirvid hiradsritten d
7 dec meddelade beslut i viss forumfriga. Beslutet ovetklagades, men sisom framgar av kammarkollegiets
utlitande synes tvisten icke ha lett till meddelande av dom i milet.

I sept 1763 pabétjades den dldre avvittringen av Nis (Visterndsets och Ostetnisets byar), vilken avslutades
med utslag d 28 sept 1763. Vid den yngte avvittringen, piborjad 1842, limnades Vistetnisets och Os-
ternisets byar utanfor forfarandet. Betriffande Sillre och Tilje byar upprittades beskrivningar, men vid
slutligt avgorande genom igoskillnadsrittens utslag 1859 befriades dessa byar frin avvittring. Genom
LSt:ns utslag d 7 mars 1860 faststilldes avvittringen av nybyggeshemmanet Badstuguniset nr I (1:1).
Vad i handlingarna térande nimnda avvitttingsférfaranden namns om fiske i Torringen it nirmate re-
dovisat i TR:ns utslag. Nigot omnimnande av dombrevet 4r 1501 och dérmed sammanhéngande £6t-
hillanden har inte pitriffats i fortittningshandlingarna.

Vad silunda och i Gvrigt férekommit fir anses utvisa att Sillre och Nis bymin dnnu vid tiden £61 den
sldte avvittringen hivdade fiskeritt i medelpadsdelen av Torringen i visentlig dverensstimmelse med
vad i 1501 4rs dombrev faststillts angiende dessa byars ritt pa grund av
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urminnes hivd. Savitt 4r kint i forevarande mal har varken intill den 3ldre avvittringen eller senare fOre-
kommit domstolsprdvning rérande giltigheten av sagda dom i vad avser fisket i hir ifrigavarande del
av sjon Torringen.
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Vid angivna férhallanden fir frigan huruvida £61 urminnes havd tll fiske i detta fall forelegat hinder
med hinsyn till stadgandet i 15 kap 3 § dldre JB, innefattande krav pa avgrinsning av foremal f6r hivd,
anses dga begrinsad betydelse, eftersom ikrafttridandet av 1734 4rs lag knappti och for sig skulle kunna
ha omintetgjort en redan dessférinnan foreliggande civilrdttslig ratt. Fragan bor emellertid uppmiérksam-
mas av det skilet att om dndrat betraktelsesitt i férhdllande tll 4ldre ritt skulle visas vara 6+ handen,
en dylik omstindighet skulle ha kunnat inverka pd det faktiska utévandet av fisket och silunda, med det
for institutet urminnes hivd karakteristiska kravet pa oavbrutet hivdande, leda till att den 4ldre ritten
helt eller delvis gitt férlorad.

Den i forsta punkten av ndmnda paragraf upptagna bestimmelsen att urminnes hivd inte giller i Sppen
skog och mark byar emellan torde ses mot bakgrunden att vid rigingstvist rd och t6r eller annan laga
skillnad skulle gilla, medan urminnes hivd i princip inte tillmittes vitsord. Det sagda torde inte rubbas
av det forhédllandet att 1 grinstvister bevisning om aldre rimirkens forefintlighet stundom kunnat féras
pa sitt som visat stor likhet med den som forekommer betriffande urminnes hivd. Av férarbetena till
1734 4rs lag far anses framgi att grunden fOr bestdmmelsen var att dylika skogsmarker brukades gemen-
samt av angrinsande byar, framf6rallt bettdffande yxbord och djurbetning, Inom rittshistorisk doktrin
hat besksivits hur den i lagrummet angivna principen kom till synes i praxis redan under senate delen
av 1 1600-talet. Anledning finns till antagande att stadgandet med 1734 4ts lags terminologi utsprungligen
4syftade fast mark men inte vattentickt omride. I sammanhanget kan erinras om bestimmelsen i 12
kap 6 § dldre JB att om annan grund fér rigings bestdimmande i dylik 6ppen mark ej forelig, delning
skulle ske "efter 6re och Srtug". Viss motsvatighet till denna bestimmelse om delning efter delningsgrund
fanns fOr Svrigt redan i Kristoffers landslag 28 kap Byggningabalken.

Andra punkten 1 15 kap 3 § JB i 1734 4ts lag liksom omnimnandet 1 12 kap 4 § JB av "utholmar, fisken
eller fiskeskidr" torde fi uppfattas som exemplifieringar av sddant som med hinsyn till krav pa avgrinsning
och precisering kunde vara foremal 61 hivd.--Betriffande ritten till fiske har ansetts att 1 1734 4rs lag
¢j direkt redovisas ndgra allminna grundsatser. Fér tiden fram till 1950-talets fiskelagstiftning 4r 1 detta
hinseende av betydelse 1766 ars fiskeriforordning, 1852 4rs fiskeristadga och 1896 ars lag om ritt tll
fiske.

I vad mén en pastadd fiskeritt ma fylla f6r urminnes hivd erforderliga krav pa avgrinsning och preciseting
ir ett sporsmal som bor prévas med beaktande av omstindigheterna i det sdrskilda fallet. Sisom framgir
av de i TR:ns utslag omnimnda rittsfallen frin 1800-talets senare hilft och botjan av 1900-talet har 1
praxis kravet tillimpats med storre eller mindre stringhet, vilket sannolikt haft visst samband med den
vid varje aktuell idpunkt gillande fiskelagstiftningen.

Det kan inte i och f6r sig anses foreligga hinder frin hir angivna synpunkter mot att fisket i medelpads-
delen av sj6n Torringen vid en nu foretagen prévning skulle kunna godtagas som foremdl £6r hivd. Ej
heller férekommer anledning till antagande att tidigare uppfattningar i annan
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riktning som kan ha varit ridande Sverhuvudtaget haft praktiskt inflytande pi fiskets utévande i denna
del av sjon.

Nitliggande i detta sammanhang och av stérte betydelse 4t emellertid sporsmalet vilka krav pé besitt-
ningsutévning och besittningens vidmakthillande som kan uppstillas. Det miste antagas, att den enligt
dombrevet 1501 erkinda fiskeritten vat av ensamritts natur. Sedan emellertid alla avvittringsitgirder
shutforts omkring 4r 1860, fanns vid medelpadsdelen av Torringen forutom Niset och Tilje ocksi
Badstuguniset nr I sisom strandigande hemman.

Den slunda stabiliserade fastighetsindelningen har sisom utredningen utvisat uppenbatligen lett till att
fiske 1viss utstrickning kommit att idkas dven av andra 4n Niset och Sillre, vilken sistndmnda by dessutom
inte dgde strand vid sjén. Man méste 1 denna situation rikna med méjligheten att en ging existerande
sarskild fiskerdtt kan ha undergitt forindringar till £6ljd av stranddgande byars mothivd, vilken ocksi
kan vara av urminnes natur. Av den ursprungliga, av strandiganderitten oberoende fiskeritten skulle
da kunna 4terstd s ringa del att fiskerdtten i friga finge anses ha gitt f6rlorad. Sa skulle sdrskilt kunna
vara fallet ndr den sirskilda fiskeritten avsett sj6 av storre omfing, och utredning om hivden visar att
under ling tid endast forekommit starkt uttunnad anvindning,
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Vad angir utredning om senare hivde féthillanden betraffande fisket i Totringen mitkes upplysningar
sotn limnas i en av Sillre by 4beropad handling av d 12 jan 1840, avseende planerad dverenskomimnelse
om inplantering av sik i sjon. Handlingen 4r endast ingiven i renskrift och upptat icke ndgta namnunder-
skrifter. Dess bevisvirde fir anses vara begrinsat, men innehallets autenticitet har inte i malet satts i
fraga. Handlingen--som saledes ligger i tiden fore avvittringen av Badstugundset nr I - utvisar att man
infér dverenskommelsen riknade sisom deldgare i fisket, forutom Visterndsets och Osterndsets byar
samt Tilje, ocks3 Sillre by. Om Tilje by, som iget sttand vid sydostra delen av Tortingen, skrevs féljande:
"Men som Telje skattelagare endast dro Skogsstotnet till Gstra Turingen, hvilken dr av mindte vattenmassa
(an) stot Turingen, hava vi ansett skiligt f4 dverenskommet at hela Tilje skattelag avses lika med Bénder
pé Nisets efter hvilka litter Télje skattlag nu betalat 1 planteringskostnad, och sedan till dventyrs uti ett
blivande Sikfiske 4ger de i lika f6thillande at &tnjuta Fiskeratt". T den tillimnade Sverenskommelsen
omnimnes ocksé sisom inbegtipen i fiskeutdvningen 6t de deltagande "Munfjorn”, varmed torde avses
den del av norddstra Torringen, vid vilken Badstuguniset nr I vid den 1860 faststéllda avvittringen till-
delades strand och som p4 kartor numera kallas Munkfjorden.

Av Sillte by har vidare sberopats ett fddotidsavtal, triffat vid forsilining d 2 mars 1846 av hemmanet
11 1/2 mal Sillre nr 4. Siljarna Gullik Gulliksson och hans hustru Gertrud Minsdotter forbehdll sig
dirvid sisom "f6dotid och fordelsbeting, jimte annat, "den andel jag uti Taringsfisket 4r dgare till--
jemte den dit hérande fiskeredskap att under min tid begagna, men efter min déd tillfaller det hemman-
sibon". Av utredningen framgir att inteckning till sikerhet for de betingade undantagsférménerna be-
viljades d 26 febr 1847 samt att avhandlingen, f6rsedd med inteckningsmedgivande av ny 4dgare, 4nyo
intecknades d 17 okt 1857, vilken inteckning fétnyades 1867 och 1876. 1 ett av éverlantmi
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taren Kvarby i drendet angiende bildande av fiskevirdsomride avgivet utlitande, dagtecknat d 15 jan
1970, uttalas att det icke forefoll osannolikt att deti 1847 4rs inteckningsprotokoll angivna Torringsfisket
vat identiskt med det kronofiske som under namnet Gietrd Ahlfiskie taxerades 1648. Med hinsyn il
den utredning som nu féreligger genom Larssons utlitande framstir dock som mindte sannolikt, att
undantagsavtalet skulle 4syfta fisket i Gettetdn eller i allt fall varit begrinsat till detta. Sisom tidigare
nimnts har detta kronofiske, efter itgirder med stdd av Kungl brevet d 22 mars 1850 (SFS 1850 nt 43),
kommit att ing4 i skattehemman under Borgsjobyn. Det miste med hinsyn till ordalagen och omstin-
digheterna i Gvtigt—-sirskilt som undantagsavtalet tydligen varit verksamt 4tskilliga dttionden efter den
kamerala dispositionen av alfisket i 4n--antagas att fiske i sj6n Torringen inbegripits i fédotidsfétménerna.
Fétordnandet om vissa fiskeredskap skulle kunna Sverensstimma med en i mélet limnad uppgift att
viss del av Torringen 5t skulle ha benimnts Sillreviken och att sillreborna dér haft bitlinning nira
Getterins utlopp frin Torringen.

De upplysningar om hivdande av fiske i Tortingen frén slutet av 1800-talet intill vira dagat, som fGre-
ligger 1 milet, 4r inte alldeles entydiga. Dirvidlag mirkes att sedan avvitttingen avslutats, Visternisets
och Osternisets samt Tilje byar dvensom Badstuguniset nt 11 egenskap av stranddgande skifteslag fir
anses ha haft egna vattenomriden. Sillre by diremot har sdvitt kint aldrig haft strand vid Tottingen. I
allminhet méste antas att sirskilda skiftéslag med strand vid en sjo fir bedémas vara dtskilda, inte endast
med avseende 4 vattenomridet utan ocksi betriffande fiske. Tidigate torde dock ha ritt tvekan om hur
det rittsligen f6¢héll sig i sddant hinseende avseende fiske, meni tittspraxis frin slutet av 1800-talet
har den nimnda huvudregeln kommit till uttryck i flera avgéranden av HD (bl.a. NJA 1894 s 494, 1907
s 271, 1912 s 420 och 1937 s 488).

I en i malet Aberopad dom av Svea HovR d 26 febr 1908, som gillde olaga fiske i den notddstra delen
av Torringen (Munkfjorden), uttalades domskilsvis att "fiskevattnet i Totringesj6n it oskiftat for de
byalag som dir hava strand och fiske". Utredningen i nu férevarande mil ger emellertid inte stéd £&6r
att fisket--med utgingspunkt frin att det skulle anses tillkomma de strandigande skifteslagen--vid be-
démning numera skulle anses vara oskiftat skifteslagen emellan. Aven om det nimnda uttalandeti 1908
srs dom siledes inte skulle Gverensstimma med numera stabiliserad praxis kan dock inte bortses frin
att nimnda domskil undes viss tid kan ha &vat faktiskt inflytande pa uppfattningen i bygden Fiske som
utévats av deldgare i skifteslag med egen strand--sisom it fallet med nisetbyatna--kan dirvid, oavsett
var isjon fiske skett, till sina yttre drag Gverensstimma, vare sig den fiskande handlat sisom strandigare
eller sisom innehavare av fiskeritt pi annan grund. Samfillt virdande av fisket i f6reningsform, vilket
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forekommit, kan ocksi ha varit dgnat att i deligarnas medvetande sudda ut grinserna i vattnet mellan
skifteslagens vattenomriden.

Redan av dessa skil framstir som tveksamt om for Visternisets och Osternisets byar sisom strandi-

gande skifteslag lingre finns bevarad ndgon sirskild fiskeritt pi grund av urminnes hivd. I jimforelse
hirmed synes hivd som Sillre by dberopat—i vilket hinseende it ostridigt att byn dven under 1900-talet
fiskat och fortfarande fiskar i Torringen i viss
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utstrickning--ge en sikrare grund f6r bedémningen. Uppenbatt torde likvil vara att, sivitt utredningen
utvisat, byns fiske i Tortringen sedan linge bedtivits i begrinsad omfattning, dven om hinsyn tages till
att invindningar frin strandigare mot Silltes utévning kan ha ytterligare bidragit dll en minskning, Be-
aktansvird vid bedémningen 4r en i milet limnad uppgift att 1 bygden skulle fortleva en tradition att
Sillre by av dlder dgde fiskeritt i Tortingen.

Med hinsyn till vad silunda och i évrigt forekommit i milet méste hillas for visst att det 6 Sillre bys
del dr friga om en 4nnu existerande itetstod av den p4 urminnes hivd grundade ritt ll fiske, som redan
11501 4rs dombrev kommit till uttryck.

Innan friga om den nirmare omfattningen av den Sillre by salunda tillkommande fiskeritten upptages
till bedémande, skall behandlas de invindningar som riktats betriffande dédsboets samt Edbergs och
Obergs talan.

Talje utgods har av dlder utgjort ett skifteslag f6r sig. Av uttedningen framgir, att utgodset liksom Niset
1dldre handlingar omtalats sdsom sirskilda byar redan vid bétjan av 1400-talet. Tilje har emellertid haft
ett sarskilt samband med svil Niset som andra byar i Botgsjo socken genom att jordinnehavare i dessa
byar dgt andel i Tilje fr vissa maltal. Sedan slutet av 1600-talet iterspeglades detta i jordeboksredovis-
ningen sa att maltal i Tilje diri upptogs—icke under sirskilt uppligg £6r Tilje --utan sisom férenade
med kamerala enheter inom dessa andra byat. Silunda upptogs inom nisetbyarna ft dgate i Visterniset
6 1/4 mil i Tilje. Genom sitskilt beslut av lantmiteristyrelsen 1917 har samtliga andelar i Tilje utgods,
tillhopa 27 mal, &verforts till sirskilt uppligg i jordregistret och dit dsatts benimningen Tilje by.

Friga om utgodsets stillning i férhallande till andra byar kom i visst hinseende under HD:s prévning
genom ett utslag i skiftesmal d 30 sept 1908. (NJA 1908 s 416). Milet gillde friga huruvida faststillelse
kunde ske betriffande laga skifte 4 "Telje utgods undet Botgsjdbyn, Vistand, Visterniset, Sillre och
Gubbyn", vilket skifte med hinsyn till tidigare faststillda laga skiften betriffande utgodsets inigor och
hemskog samt en del av utskogen endast omfattade dterstoden av utskogen. HD anférde i utslaget--efter
uttalande att utgodset av 4lder utgjorde sitskilt skifteslag --att vid sddant fothillande den omstindigheten
att de sirskilda andelarna i utgodset sedan ling tid tillbaka varit forenade med kamerala enheter inom
andra skifteslag icke foranledde till att vid skifte 4 utgodset detsamma skulle delas i dgolotter motsvarande
nimnda enheter.

Vad i det nu f6revarande milet upplysts om samband i 4gathinseende med deligate i andta byar och
betriffande tidigare kameral redovisning av andelar i T4lje utgods ger inte i och {6t sig anledning ill
antagande att Télje--sdsom utgérande sarskilt skifteslag och siledes i fastighetsindelningshinseende skilt
frin andra byar—skulle dga del i samfilligheter eller andra tillhérigheter som tillkommer de andra byarna.
Det sagda utesluter dock inte att under sitskilda forhallanden s skulle kunna vara fallet betriffande viss
rittighet sdsom fiske.

Uttedningen 1 mélet ger emellertid inte stdd {0t att Tilje by av sarskilda skil skulle 4ga del i fiskeritt,
som enligt i malet dberopad grund pistitts tillkomma Visternisets och Ostetnisets byar. Annan grund
for sin talan har dédsboet inte dberopat. Vid angivna forhillanden bor dodsboets besvir i vad talan rér
fiskeritt for Télje by limnas utan bifall.
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Vid denna bedémning och dé ingen frin nisetbyarna inom besvitstiden full{sljt talan till TR:n foreligger
den situationen att TR:n och HovRin ritteligen inte bott i anledning av ddsboets, av Edbetg och Oberg
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bitridda talan ingd i prévning av yrkande att Visternisets och Osternisets byar skulle forklaras dga ritt
till fiske p4 4beropad grund. Undanrdjande av TRins och HovRins utslag bor siledes ske i dessa hinse-
enden, och de av dédsboet samt Edberg och Oberg i HD anférda besviren i denna del bér avvisas.

Vid bestimmande av omfattningen av Sillre bys fiskerdtt pd angiven grund dr nédvindigt att beakta inte
endast vad som upplysts om den nuvarande hivden utan ocksd vad den historiska utredningen i mélet
utvisar hirom. Sdsom framgir av 1501 ars dombrev liksom av domstolshandlingar frin 1600- och 1700-
talen innehade Niset och Sillte vardera hilften av fisket. Det 4t vanskligt att soka fastsld om detta avsig
en tettitotiell uppdelning eller e, och varken uppgifterna om hivd i uthiradssynerittens protokoll av d
21 sept 1762 ellex vad som eljest férekommit i milet ger tillforlitligt stéd f&r att byns fiskeratt skulle
vara inskrinkt till viss del av sjon, savitt nu dr 1 fréga.

Med beaktande av den stadgade hilftendelningen och féthallandena i Gvrigt kan Sillre by inte lingte
anses 4ga vidstricktare ritt till fiske 4n vad som kan bedémas motsvara husbehovsritt. Den miste
emellertid anses omfatta hela medelpadsdelen av Tortingen och galler vid sidan av fiskeritt som enligt
fastighetsbildningsmyndighetens beslut skall tillkomma de strandigande skifteslagen. Den nirmare
preciseringen av Sillre bys fiskeritt bor med beaktande av hit angivna grunder, i enlighet med advokaten
Burmarks begiran, ske vid fottsatt forrittning for fastighetsbestimning,

Siut. Med undantsjande av TRins och HovR:ns utslag svitt saklig prévning skett av dddsboets efter
Pettus Persson samt Edbergs och Obergs ytkanden att Visternisets och Osterndsets byar skall {6rklaras
iga ratt tll fiske pd 3beropad grund avvisar HD de hirutinnan hit anfStda besviren.

HD faststiller HovR:ns utslag i vad dédsboets yrkande om fiskeritt pa beropad grund £ot Tilje by
limnats utan bifall

HD bifaller, med #ndting av HovRins utslag, av Sillte by fullfoljd talan pi det sétt att denna by f6rklaras
iga en pi urminnes hivd grundad ritt tll husbehovsfiske i den inom landskapet Medelpad liggande
delen av sjon Torringen. Forrittningen iterforvisas till fastighetsbildningsmyndigheten, specialenhet nr
11 Visternortlands lin, som hat att med beaktande av grunder som angivits i motiveringen i forevarande
utslag nirmare bestimma omfattningen av den Sillre by silunda tillerkinda fiskeritten samt 1 Gvrigt
vidtaga de dtgirder som md foranledas dirav.

HD (JustR:n Hesser, Mannerfelt, Sven Nyman, Vingby, referent, och Magnusson) beslét féljande utslag:

Domskal

Skil. Vad till en botjan angir den talan som Algot Andersson och medparter fort om ritt £t Sillre byamiin
till fiske i Medelpadsdelen av sjon Torringen rider tvist mellan patrterna om sévil karaktiren som tatts-
vetkningatna av 1501 4rs dombrew. Bakgtrunden till detsamma 4r helt okind och den nirmare innebdrden
av det byte som beskrivs i dombrevet liter sig inte bestimmas. Dombrevet kan pi grund hirav inte
tilliggas betydelse
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som ett tattskraftigt avgSrande rérande ritten till fiske i sjon Torringen. Diremot méste genom dombtevet
anses utrett, att redan i bérjan pa 1500-talet en fiskeritt pd grund av urminnes hivd tillkom Sillre by; en
titt som omfattade halva fisket i sjén p4 sivil Medelpads- som Jimtlandssidan. Av handlingarna i mélet
framgat ocks att byaminnen under sekletna fram till tiden for den 4ldre avvittringen forsvarade fiske-
ttten i sjon Tortingen - 4tminstone sdvitt avser Medelpadssidan--mot olika inkriktare.

Det forhillandet att fiskeritten avsett andel i en hel sj6 kan 1 och f6r sig inte anses hindra att den nu
erkinns som en fiskeritt pi grund av urminnes hivd (jft Naumanns tidskrift 1864 s 722 och NJA 1878
s 113 med NJA 1911 s 257 och NJA 1981 s 1 pa s 233 ff). Torringens begrinsade stotlek och dess avsides
beligenhet hat ocks underlittat £t Sillre byaman att jimte Gviiga andelsigare--dvs byaminnen 1 Nis-
byarna -- hivda en ensamritt il fisket i sjén gentemot andta intressentet. Att fiskeritten sedermera mi
ha begrinsats till Medelpadsdelen av sjén 4ndrar inte denna bedémning,

P4 grund av det anférda miste anses att Sillre byamin vid tiden £6¢ den 4ldre avvittringen hade en pa
utminnes hivd grundad ritt till halften av fisket i sjén Torringen pa i vart fall Medelpadssidan.
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Ehutu ndgot uttryckligt férbehéll inte gjorts for denna fiskeritt vid de olika avvittringsfSrrittningar som
ber6r skifteslagen kring sjon Tortingen, miste den likvil anses ha bestatt dven efter avvittringarna, sarskilt
som det med hinsyn tll tiden fér dess uppkomst kan hallas for visst att den inte grundar sig p uppld-
telse fran kronan (se NJA 1956 s 161).

Innan slutlig stillning tas tll frigan om en fiskeritt for Sillre byamin alltjamt bestdr, bot provas pa vad
satt de stranddgande skifteslagen, dvs Badstuguniset, Tilje, Visterniset och Osterniset med bortseende
frin en sddan fiskerdtt for Sillre byamin, 4ger eller skulle 4ga ritt till fiske i sjon Torringen.

Av handlingarna i milet framgér vissetligen att sedan slutet av 1600-talet hat betriffande Tilje utgods

jordeboksredovisningen skett s att sdrskilda méltal i T4lje upptogs inte under sirskilt uppligg f6r Tilje
utan sdsom forenade med kamerala enheter inom Niset och andra byar i Botgsj6 socken. Bide utgodset
och Niset har emellertid i dldre handlingar omtalats sisom sirskilda byar redan vid bétjan av 1400-talet.
HD har i ett tidigare avgérande uttalat att utgodset av dlder utgjorde ett skifteslag fér sig (se NJA 1908
s 416). Utredningen i forevarande mél ger e stéd f6r antagande att Télje by skulle ha gt del 1 den fiskeritt
som pa grund av urminnes hivd enligt 1501 4rs dombrev har tillkommit Nis-byatna. Den talan som i

mélet f6rts av dodsboet efter Petrus Persson skall disfér ogillas savitt den innefattar yrkande om fiskeritt
for Tilje by.

Vid nu angivna férhéllanden har dodsboet inte dgt behdtighet att fullfélja talan mot fastighetsbestim-
ningsbeslutet savitt angar fiskeritt for Visternisets och Osternisets byar. Den omstindigheten att -
efter fullfoljdstidens utging--dédsboets talan bittitts av Edberg och Obetg kan inte paverka detta f51-
héllande. Den talan som dédsboet, bittitt av Edbetg och Oberg, savitt r6t nimnda byar fért mot fastig-
hetsbestimningsbeslutet
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Av det sagda foljer att det, frinsett den fiskeritt som m tillkomma Sillre byamin, genom fastighetsbe-
staimningsbeslutet dr avgjort att till vart och ett av skifteslagen Badstuguniset, Tilje, Visterniset och
Osterniset hor fisket inom det egna vattenomridet med grinser skifteslagen emellan enligt 1 kap 5 §
JB.

Den uttedning som férebragts om Sillre byamins hivdande av fisket i sjén Tottingen under tiden efter
den ildre avvittringen ér bristfillig. Vid bedémningen av frigan huruvida en fiskeritt £5r Sillre byamin
alltjimt bestdr miste emellertid beaktas att den ritt som vid tiden for den 3ldte avvittringen gillde for

Sillre byamin var fast grundad, sirskilt med hinsyn till den betydelse som under ling tid tillmitts 1501
4rs dombrev. Vid detta férhallande bér den utredning som forekommit om fottsatt fiske kunna godtas
som bevisning om urminnes hivd.

I och for sig foreligger inte hinder 6t att en pd utminnes hivd grundad fiskeritt bestir vid sidan av
stranddgarnas fiskeritt. Omfattningen av den p4 urminnes hivd vilande fiskeritten i férhillande tll
stranddgarnas ansprik fir di -- om inte sirskilda omstindigheter foranleder ill annat - bestimmas med
hinsyn till den forebragta utredningen om hivden. (Se JustR Sjégtens sirskilda yttrande i NJA 1911 s
257.)

P4 grund av det anférda miste anses att £6r Sillre byamiin alltjimt bestir en test av den p4 urminnes
hivd grundade ritt till fiske, som redan i 1501 4ts dombrev kommit tll uttryck. Med beaktande av den
hilftendel som enligt dombrevet gillde 6t Sillre by och forhallandena i Gvrigt kan emellertid Sillre by
inte lingre anses 4ga vidstricktare ritt till fiske 4n som motsvarar vad som med hinsynstagande il &v-
riga fiskerittsigares intressen skiligen behdvs £or att tillgodose byaminnens husbehov av sidan fisk
som kan tas upp i sjon. En pa sa sitt bestimd fiskeritt méste anses omfatta hela Medelpadsdelen av
Tortingen och gilla vid sidan av den ritt som enligt fastighetsbestimningsbeslutet tillkommer de
stranddgande skifteslagen. Den nirmare bestimningen av Sillte byamins fiskeritt bor med beaktande
av hir angivna grunder ske vid fortsatt forrittning £6r fastighetsbestimning.
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Domsiut

Slhit. Med dndring av det slut vartill HovRin kommit bifaller HD pa det sitt Algot Anderssons och
medparters talan, att en pi urminnes hivd grundad ritt ill fiske i den inom Medelpad liggande delen
av sj6n Torringen férklaras tillkomma Sille by. Férrattningen 4terférvisas till fastighetsbildningsmyn-
digheten som har att med beaktande av de grunder som HD angett nérmare bestimma omfattningen
av denna fiskeritt.

HD faststaller det slut vartill HovR:n kommit i vad den av dédsboet efter Petrus Persson férda talan
savitt den innefattar yrkande om fiskeritt £6¢ Tilje by limnats utan bifall.

HD avvisar, med undantéjande av HovRins och TR:ns utslag i mot
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svarande del, den talan som dédsboet efter Petrus Persson, bittitt av Edberg och Oberg, savitt tor ritt
till fiske for Visternisets och Osternisets byar £51t mot fastighetsbildningsmyndighetens beslut.

HD:s utslag meddelades d 9 mars 1984 (nr UO 111).







