|

336 1942: oo’ / 1942: . 337

85.

Friga om avvittrings verkan & jaktritt som emligt nybyggesfor-

fat.!:ningnrna tillkommit enskild jordigare pi kronomark ovan odlings-
grinsen. ‘ ]

Urminnes hivd till jaktritt pf nimnda kronomark?
(Jir niastfoljande referat.)

: Den 1 april 1986 utfirdade K. B. i linet en s& lydande kungd-
relse: »Genom Svea HovR:s utslag d. 24 febr. 1936 i mal ang. 4tal

mot en jordigare i Killinge for olovlig jakt ovan odlingsgrinsen har
'den atalade visserligen icke fillts till straff med hinsyn till svar-
overskadligheten hos hithdrande bestimmelser och da jordigarnma um-
' der lingre tid obehindrat utdvat jakt & ifragavarande marker. Men
| genom utslaget ir ocksd sagt, att de omstindigheter som foranlett
| denna befrielse frin straff icke kunna utan vidare jberopas och
' tillimpas pa jakt som hirefter sker. Det ar alltsd fastslaget, att jalkt
B kronomarker ovan odlingsgrinsen icke far bedrivas utan linssty-
| relsens tillstind, och samma giller i fraga om ficke.»

J. E. Mickelsson — &gare av ?/ex mtl skatte Killinge 1% i om-
" fgrmilda socken och broder till ovannidmnde svarande — anforde,
. efter stimning som d. 7 jan. 1937 delgivits kronan, vid H.B:n: Mie-
" kelsson och hans f6rfider-hade sésom jordigare i Killinge sedan ur-
" minnes tid okvalt och ohindrat idkat jakt 3 kronans mark ovan od-
'~ lingsgrinsen i socknen inom visst omride (utmirkt med en rdd linje
& sex 1 malet ingivna kartblad). Mickelsson grundade sin ritt till jakt
' inom nimnda omrade ps K. M:s plakat d. 27 sept. 1673 ang. lapp-
markernas bebyggande och p& urminnes hivd. Ensr K. B:s kungd-
* relse d. 1 april 1936 betoge Mickelsson denna ritt, yrkade han, att
" H.R:n mitte forklara honom jimlikt 8 § lagen d. 8 nov. 1912 om
ratt till jakt dga obehindrad jaktrdtt & omridet. (Innehsllet i sagda
lagrum &terfinnes i 8 § forsta stycket lagen d. 3 juni 1938 om ratt
- till jakt.)

' Under sberopande av vidlyftig rittshistorisk utredning bestred
" kronan kiromalet och anférde bl. a.: Sedan avvittringen numera
. glutforts och dérigenom juridiskt sett fullstindigt boskifte mellan
" kronan och de bofasta dgt rum, méste frigan om ratt till jakt —
.~ och iven fiske — anses vara definitivt 18st. De hofastas ratt'i fore-
" varande avseende har hirigenom kommit att f5r framtiden besta
" allenast av den ratt de innehava sisom #gare till den jord som vid
. ayvittringen tilldelats dem.

‘ Mickelsson genmilde bl. m.: D4 lapparnas jaktratt limnats oin-
. skrinkt — aven & enskild mark under den tid de #ga uppehilla sig
* dir med sina renar — lirer man icke kunna antaga, att nybyggarnas
med lapparnas férut jimstillda jakeratt inskrinkts till de avvittrade
. omradena. Vid avvittringen ldmnades nybyggarnas jaktritt helt obe-
- 16rd, och ingen hinsyn togs +ill markens virde ur jaktsynpunkt.
- (Avvittringshandlingarna betriffande Killinge by innehdlla intet
om jaktratt.)

Kronan framhsll, att avvittringen icke inverkat p& lapparnas
| rittigheter utan berdrt endast den bofasta befolkningen, samt tillade:
Ay lagstadganden framgér, att ensamritt tillforsikrats lapparna till
" renbete & marken ovan den fastetillda odlingsgrinsen. Men man har
 fullt skil att anse dven ratten till jakt och fiske dirstides tillkom-
' ma lapparna ensamma.

) Vidare anforde kronan: D3 avvittringen +ill sin natur utgjorde
 ett slags skiftesforrattning, torde urminnes hivd icke kunna &bero-
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Allmin é}:lagare pastod efter stimning vid Gédllivare tingslags
Hﬂ .E. ansvar & en hemmason i Killinge (Killingi) fér olovlig j-akt‘r
pa kronomark ovan odlingsgrinsen inom Gillivare socken. i
) :Svarf{nden bestred &talet under Aberopande av urminnes hivd
t1_11 jaktrétt pi marken i fréga. Tillika hinvisade svaranden till
vissa nybyggesforfattningar. : ‘
. i:‘H.R:.n yttrade i utslag d. 17 juni 1985: Av utredningen i mi-
et ramginge, att svaranden och hans férfider okvalt och ohindrat
sedan tiden foE -de1.1 forsta bebyggelsen i Killinge i borjan av 1700-
taﬂlet haft_ en sirskild med lapparnas jaktritt jimstilld ritt att jaga
pa bl. a. }frigakomna kronomark ovan odlingsgrinsen; och enir sva-
raflden vid sddant fﬁrhé]lande jimte vad Ovrigt i malet forekommit ;
méste anses hava pd grund av urminnes hivd haft ritt till foreva-
r'ande: jakt, provade FLR:n rittvist ogilla aklagarens talan. - '
fslklagzgen besvirade sig. ' ' K ‘
) vea, ovR. yttrade i utslag d. 24 febr. 1936: : e
Ymser};gen det ej vara i malet tillfsrlitligen styrkt %ﬁ%ﬁiﬁﬁﬁ
igt pd grund av urminnes hivd eller annat :Eiirhéllal’lde bedriva den 3
med ataleot aveedda jakten; men enir med h’ainsyn till vad svaran-"
den mot dtalet invint ansvar i mélet icke skiligen kunde édb'mnas;
honom, faststdllde HovR:n det slut H.R ‘ns utslag innehslle. :
Sgdan landsfogden i Norrbottens lan hos justitiekanslersimbetet
henfustallt om overklagande av HovR:ns utslag, anfdrde ambetet i 1
Skl‘lVélse"tll} landsfogden: HovR:n torde mirmast hava grundat sitt
u.tslrag dirpd att det kunnat vara forklarligt om jordigarna i Kil-
linge, med hiinsyn till sviroverskddligheten hos hithorande bestim-
melser och di de under lingre tid obehindrat utSvat jalkt pa ifriga-
varande marker, trott sig iga ritt till berdrda jakt och att det un-
der dessa af-iirhéllxanden icke synts rimligt att falla vederbdrande till
straff. D& ambetet saknat anledning hivda en motsatt ‘stindpunkt,
hade_ a.m;betet icke funnit synnerliga skil foreligga att fullfslja ta:
lan i mélet, ehuruvil dmbetet i och for sig funnit énskvirt att det
mera bestimt sn som skett tagits avstind frin invindningen om
urminnes hivd. Till undvikande av missférstind ville imbetet emel- |
}ertold fista uppmirksamheten pd att, sedan HovR:ns utslag fallit
i méalet v"ans.utgéng torde av jorddgarna avvaktats med stort intresse 1
de om,?tandlgheter som foranlett det friande utslaget icke kundé E
utan vidare &beropas och tillimpas pa jakt som hirefter skedde och “

att det alltsi borde tillses, att jakt icke uts e och -
. , jakt ické ut6vad . »
tillsténd. ’ vades utan vederbdrligt
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pas betriffande rittigheter hinférande sig till kronojord som varit -
foremal for avvittring. Urminnes hivd lirer f. 6. icke kunna avse

rittigheter som enligt forfattningarna upplatits till lapparnas ute-

slutande begagnande. Genom avvittringen ville man ju f& tiil sténd

en reglering av.jordiganderittsforhillandena i lappmarkerna. Av-
vittringsforrattningarna skulle hava varit utan mening, om man nu
medelst &beropande av urminnes hivd finge stéd for de bofastas
fortsatta sjalvtagna. forfogande Gver kronomarkerna.

Mickelsson anmirkte: Kronans pastiende att avvittringen ut-

gjorde ett slags skiftesforrittning och att urminnes hivd darfsér vo-
re utesluten saknar varje grund. Avvittringen kan endast i ed

métto jamforas med en skiftesférrittning att den avsidg utbrytning
av vissa omraden till,vilka enskild dganderitt foreldg. Den servituts-
ritt till jakt som pa grund av urminnes hivd tillkom jordigarna be-

rordes icke pa nigot :sitt. av avvittringen. Rétt till jakt kan — =

pi samma sitt som ratt till fiske — enligt urminnes.hivd till-
komma en jordigare utanfér hans igogrinser. Lapparna hava aldrig
kunnat gora gillande nigon ritt till uteslutande begagnande av. ifra-
gavarande omraden. : U oo .

Kronan aberopade ett av kammarkollegiet (hrr Bergldf och Ga-
velius) i1 malet avgivet lingre yttrande. I detta, heter det bl. a.: Det
ir riktigt att frégor om jakt och jaktens virde icke upptogos i sam-
band med avvittringen. Det oaktat #r avvittringens inverkan pa
jaktritten pitaglig. Inom de #gor som tilldelades en fastighet ex-
holl jordigaren, sbon eller nybyggaren jaktritt. Vad betraffar ur-
minnes hivd till jaktritt erinras, att sidan hivd frutsitter ett till
sina grinser bestdmt omridde dir jakten med ensamritt utdvats. ‘Den-
na férutsittning synes jcke hava varit for handen i friga. om den
jaktritt Killingeborna utdvat. . Enligt. kollegiete uppfattning utgdr
vad i malet forekommit.icke nagot stod £or Mickelssons: pastédende
att for Killingeborna skulle enligt sirskilda grunder féreligga jakt-
ritt pa de till lapparnas uteslutande begagnande anvisade. omradena.

Mickelsson bemdtte vad kollegiet anfort.. . ... - i

H.R:n yttrade i utslag d. 10 juni 1940: K. M:s plakat d. 27
sept. 1673 maste s& tolkas; och forstds att genom detsamma icke biivit
nigot bestimt om nybyggarnas ritt till jaks. .

Vid sidant forhallande.och di Mickelsson ej heller i Gvrigt visat
nigon omstindighet pa grund varav han lagligen skulle kunna £6r-
klaras sga ratt till jakt & de omriden.av kronomark varom i malet
ar friga, . - X .

provar H.R:n rittvist ogilla Mickelssons talan.

Mickelsson stkte &ndring. - . . .

HovR:n fér Ovre Norrland (hrr Zuhr, Koch, Nordenstam och
Olsson, referent,) utldt sig i dom d: 20 mars 1941: . Enir — &ven
om innehavarna . av. Mickelssons hemman jaimlikt nybyggesforfatt-
ningarna igt jaga & angrinsande kronomark —+ denna jaktritt i allt

fall genom avvittringen av Gillivare socken; vilken betriffande Kil-

linge by faststillts genom K..B:s utslag d..31.ckt. 1887, maste anses
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" hava blivit inskrinkt till det omride som vid avvittringen tilldelats
. byn,

samt Mickelsson icke visat, att han pd grund av urminnes hivd
skulle sga jaktritt & kronomarken,

provar HovR:n rittvist faststilla det slut H.R:ns utslag inne-
haller.:

Mickelsson sokte revision.
_ N. Rev. (hrr Braunstein, foredragande, Kollberg och Carlesjd)
~ yttrade i betinkande: Enir — &4ven om, sdsom Mickelsson gjort
gillande, tidigare innehavare av -Mickelssons hemman liksom ock
andra jordinnehavare i Killinge by jamlikt nybyggesforfattningarna
" eller pa grund av urminnes hivd gt idka jakt & ifrégavarande om-
rade — detta forhallande icke lirer foranleda dirtill-att, sedan byns
~ dgor blivit genom faststdlld avvittring behdrigen bestdmda, byaméin-
- nen skulle vara berdttigade att fortfarande bedriva jakt inom nimn-
da omrade, vilket enligt avvittringshandlingarna utgdr kronomark,
i hemstiller N. Rev., att K. M. métte prova rittvist faststilla det
slut HovR :ns dom innehéller.
4 Mslet foredrogs d. 27 maj i H. D. (Just.R:n- Forsberg, Gref-
. berg, Bagge, Petré och Dahlman); varvid H. D. provade rattvist fast-
- stilla HovR:ns dom. : :

K. M:s dom utgavs d. 11 juni 1942.

86. .

Urminnes hivd till fiskeritt i vattenomride som vid avvittring
tillagts kronan?
(Jfr nistforeglende referat.)

i Sjon Gratrasket ar beligen i Pited socken. Vister om sjén ligga
Gratrisks by och hemmanet Grannis; sdder och dster om sjon ligga
. dgor tillhérande Pite kromopark. .
3 Gratrisks by var under 1800-talet foremal f6r tvi avvittringar.
" Rorande den tidigare avvittringen meddelade K. B. i Norrbottens
lin utslag d. 4 juni 1806, faststillt av kammarkollegiet genom ut-
' slag d. 18 nov. 1808. I beskrivningen till avvittringskartan angives,
att efter Sbornas uppgift under byn hérde bl. a. »sjéar inom omxé-
det» samt att fiske idkades i Gritrisket och fyra andra sj6ar bade
" till husbehov och till avsalu, varfér arlig taxa betalades till kronan.
. A kartan iro byns grimser pi land icke utdragna. over Gratrisket,
villet ej heller £itt dgofigurnummer sig &satt. — Den senare avvitt-
 ringen, som avsig jimvil vissa nybyggen, faststilldes-av K. B: en-







