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Jouko Vahtola
Forskningsstudie om markrittigheter i Lappmarken 2003-2006
Forskningsstudie om markrittigheter

Justitieministeriet anordnade vid arsskiftet 2002-2003 pa uppdrag av justitieminister Johannes
Koskinen ett Oppet anbudsforfarande gillande en forskning om markigandet 1 de historiska
lappmarkerna. Det enda forslag med bifogad forskningsplan som inkom hade sammanstillts av en
grupp forskare vid Uledborgs och Lapplands universitet. Justitieministeriet godkénde forslaget.
Utifrdn detta ingick ministeriet samt Uledborgs och Lapplands universitet i borjan av ar 2003 ett
forskningsavtal om en studie av den historiska utvecklingen for boséttningen och befolkningen,
nédringarna och beskattningen samt #dgandeforhdllandena till och anvindningen av marker och
vattenomraden i de historiska Kemi och Torne lappmarkerna.

Forskningen var avsedd att fardigstillas pa tva ér, dvs. fore utgangen av ar 2004. Arbetet visade sig
emellertid vara mer kridvande och omfattande 4dn véntat med avseende pa sévél kéllmaterial som
problematik. Utgangspunkten var att forskarna inte skulle ndja sig med Oversiktliga utredningar utan
i stéllet striva efter sa grundliga studier som omsténdigheterna tilliter.

Forskningsrapporterna blev néstan dubbelt ldngre dn planerat, varfor det ocksé tog ldngre tid dn
berdknat att sammanstélla, skriva och finslipa dem. Justitieministeriet beviljade forskarna forlangd,
avlonad projekttid fram till maj 2005 och dessutom mdjlighet att fortsétta med finslipningen av
forskningen dnda fram till september 2005. En del av manuskripten 6verlimnades till ministeriet
under varen 2006, medan en del méste bearbetas sé linge som till férsommaren 2006.

Kérnan 1 forskningsstudien var nuvarande norra Lappland (Enare, Utsjoki, Enontekis), men det
ansags som sjélvklart att fokus ldggs fullt ut pa det historiska sameomradet, dvs. omradet norr om
den en ging sé kallade lappmarksgréinsen — Kemi och Torne lappmarker. Tidsméssigt begriansades
forskningen sd att huvudvikten lag pé@ utvecklingen under 1700- och 1800-talen, eftersom
utredningarna till dags dato har varit bristfilliga sérskilt om 1800-talet. Slutpunkten for studien
utgdrs av storskiftet, vilket inleddes 1 borjan av 1900-talet och vars utgangspunkter och principer
ocksd behandlas. I praktiken maste forskarna utifrdn olika ursprungskéllor dven undersoka
utvecklingen under 1500-talet och 1 synnerhet 1600-talet, eftersom ménga statsmaktsbeslut, réttsliga
forfaranden och avgoranden samt utvecklingsprocesser som forblev géllande dnda fram till 1800-
talet uppstod da, och kdnnedomen om dessa har varit bristfallig.

Forskningsobjektet definierades inom relativt 16sa ramar 1 avtalet, sa att historien och den rattsliga
utvecklingen for anvidndningen av marker och vattenomraden undersoks i en omfattande historisk
och réttslig kontext, dvs. 1 sddana sammanhang som har paverkat markfrdgornas utveckling. Detta
innebar att sdrskild uppméarksamhet maste riktas mot bosittningens, befolkningens, niringarnas,
beskattningens och forvaltningens utveckling samt deras inverkan pd anvédndningen och dgandet av
mark- och vattenomraden.

Studien utgick ifrdn befintlig forskning, vilken dock visade sig vara bristfillig. Den var
osammanhingande och full av luckor, och dessutom for sndvt inriktad pa bara dgande och
besittning; de bakgrundsfaktorer, sammanhang och pdverkande orsaker som dr nddvéndiga for att
kunna forklara och forstd fenomenet ur ett historiskt perspektiv hade inte studerats tillrackligt
noggrant. Dessutom ansags det vara viktigt att studien grundar sig pa vésentligt, ursprungligt
kdllmaterial som &r sa omfattande och méngsidigt som mojligt samt pa en ogallrad, objektiv
anvdndning av detsamma. Slutligen var det naturligt att studien utfors enligt principerna for
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vetenskaplig historieforskning, vilket innebér att fenomenen undersoks i sina historiska kontexter
utifrén den egna tidens forutséttningar utan att forskarna forsoker hitta svar pa aktuella tvistefragor
och argument for eller emot dessa. Idén har varit att forst forska fram fakta och resultat och dérefter
anvinda dessa som grund for att ta stillning till och svara pa aktuella fragor.

Med dessa utgdngspunkter som bas har forskarna haft fria hander att sammanstilla och begrinsa sina
studier. En medveten strdvan har ocksd varit att géra det mojligt for varje forskare att arbeta sa
sjdlvstandigt och oavhéingigt som mojligt. Forskarna har visserligen diskuterat sinsemellan och lagt
fram synpunkter och &sikter i olika fragor, men man har inte fOrsokt styra eller pressa in
tolkningarna i en och samma form. Forskningskoordinatorn har till exempel bara fétt ta del av
forskningsstudierna i deras slutliga form.

Justitieministeriet har tillsatt en uppfoljningsgrupp som har &vervakat projektets framskridande.
Under forskningsstudiens géng har uppfoljningsgruppen sammantritt 19.2.2003 i Uleéborg,
30.9.2003 1 Ivalo, 21.9.2004 1 Enontekis och 26.5.2005 i Helsingfors. Under moétena har forskarna
rapporterat om hur deras studier har framskridit. I samband med uppfoljningsgruppens moten har
den breda allmdnheten ocksd fatt delta i diskussioner och forfragningar i1 seminarieform, dér
forskarna har fatt presentera sina studier och svara pa fragor.

Som forskare for forskningsstudien om markrattigheterna i Lappland inbjods fil. mag. Matti
Enbuske, fil.mag. Mauno Hiltunen och fil.mag. Tarja Nahkiaisoja frdn Uledborgs universitet samt
juris. lic., vicehdradshdvding Juha Joona frén Lapplands universitet. Professor Jouko Vahtola fran
Uleaborgs universitet utndmndes till forskningskoordinator. Till koordinatorns uppgifter har hort att
organisera hela forskningsstudien i praktiken, ha hand om forskningsbudgeten och vara i kontakt
med forskarna angaende tidtabeller och andra arrangemang, men han har pa inget sétt deltagit 1
studiens innehdll. Koordinatorn har inte fungerat som sé kallad ansvarig ledare, utan varje forskare
har sjdlv ansvarat for sitt eget forskningsarbete.

Sammanfattning av forskningsstudiens resultat

Forskningsstudiens resultat med motiveringar ingér i forskarnas skriftliga rapporter, som publiceras
separat. Dessa ar:

* Matti Enbuske: Boséttningen och markanvandningen 1 mellersta Lappland och Enontekis fram till
borjan av 1900-talet.

* Mauno Hiltunen: En vérld mellan vérldar. Befolkningen, néringslivet och markforvaltningen 1
Enontekis 1550-1808.

* Juha Joona: Om mark- och vattenrittigheter i omraden som hort till fore detta Torne och Kemi
lappmarker.

* Tarja Nahkiaisoja: Boséttningen och markanvéndningen 1 Enare och Utsjoki fran mitten av 1700-
talet fram till ar 1925.

Sammanlagt omfattar rapporterna cirka 1 300 sidor. Varje studie dr en sjilvstindig helhet som
innehéller ménga olika ron om historien bakom befolkningen, boséttningen, ndringarna, kronans
lappmarkspolitik, beskattningen samt anvdndningen av marker och vattenomriden. Forskarna har
ocksa utarbetat sammanfattningar av sina studier och resultat. Sammanfattningarna ingér i1 denna
publikation.

Eftersom resultaten forekommer mycket splittrat ocksd i forskarnas sammanfattningar, presenterar
jag som koordinator nedan ett forenklat, dversiktligt sammandrag av projektets centrala resultat
uttryckligen nér det géller mark- och vattenfragans historia.
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Jag har valt att anviinda den moderna bendmningen “samer” for lappmarkernas ursprungsbefolkning,
trots att det vore naturligare att tala om “lappar”, eftersom denna bendmning anviandes allmént forr
béade 1 folkspraket och i skriftspriket och dven anvéinds i dokumenten fran hela den tidsperiod som
studien omspanner.

Alla uppfattningar och resultat med kéllhdnvisningar harrér ur forskarnas ursprungliga studier och
framfors hér i respektive forskares namn. I min rapport ndmner jag ocksa namnet pa den forskare pa
vars studie respektive helhet i huvudsak grundar sig.

1. Anvéndningen och dgandet av marker och vattenomraden kan studeras framst med hjdlp av det
dokumentmaterial som uppstod i1 samband med kronans forvaltning och rittsvard fran och med
mitten av 1500-talet. Kemi och Torne lappmarker lydde pé den tiden under Sveriges rike, dess lagar
samt kungens makt och foOrvaltning. Eftersom materialet har uppstitt 1 samband med
forvaltningsatgirder och rattsatgirder kan det anses som tillforlitligt efterlimnat material. I
dokumenten framhdvs myndigheternas synvinkel; samernas rdst och vilja kommer fram bland annat
1 besvér och tingsprotokoll. Det bor noteras att samerna i detta avseende inte har haft en simre
stdllning &n till exempel den finska allmogen.

2. Ursprungsbefolkningen och ursprungskulturen inom forskningsomradet, dvs. Kemi och Gstra
Torne lappmarker, utgérs av den skogssamiska befolkningen och dess kultur. Skogssamerna
anviande markerna och vattenomradena for fiske och jakt samt som bete for tamrenar, vilka skottes
néstan som husdjur. I tvd lappbyar i omrédet, Rounala i Enontekis samt Utsjoki, blev renskdtsel
som grundar sig pa att valla renarna fran ett stélle till ett annat, dvs. rennomadism, en etablerad
néring under 1600-talet vid sidan av fangsten. (HILTUNEN)

Andra nya néringar som uppstod parallellt med rennomadismen bakom lappmarksgriansen pa 1600-
talet var jordbruk och boskapsskotsel. Det var de finska nybyggarna som frdn och med mitten av
1600-talet borjade idka dessa ndringar i Lappmarken, och i synnerhet efter att lappmarksplakatet
utfardades &r 1673 borjade jordbruket utvecklas till en betydande néring 1 Lappmarken. Férutom
nybyggarna borjade ocksa skogssamerna fran och med senare hélften av 1600-talet ha boskap, far
och kor, och for utfordringen av dessa behdvde man #ngar. Angarna blev en ny form av
markanvéindning bland samerna och en del av lappskattelanden redan innan samerna borjade
anldgga nybyggen. (HILTUNEN, ENBUSKE, JOONA)

3. Kronan skyddade i ménga av sina forkunnelser pa 1500- och 1600-talet samernas rittigheter till
dels 16s och fast egendom samt dess anvdndning, dels ostdrt ndringsidkande sérskilt gentemot
bonderna, men samtidigt tillit kronan ocksa att bonderna idkade fangst i Lappland forutsatt att detta
inte orsakade forfdng for samerna. I lappmarkerna fanns ocksé sedan gammalt fiskevatten som gick i
arv och som bonder séder om lappmarksgransen hade skaffat av samerna. En ny fas i lappmarkernas
historia borjade nér kronan redan frdn och med Gustav Vasas tid uppmanade sérskilt nybyggare att
flytta till Lappland, eftersom man ansdg att det fanns tillrackligt med 6demarker 1 Lappland for att
bonder och samer skulle kunna leva sida vid sida. JOONA, ENBUSKE, HILTUNEN)

4. Samernas traditionella slékt- och familjevisa, érftliga besittning av fAngstmarker och fangstvatten
inforlivades ocksd i1 kronans ritts- och skattepraxis. Samerna hade skatteland som kallades
lappskatteland. Lappskatten, som kronan uppbar frén och med ar 1553, var en personlig skatt som
betalades av varje samisk man som var kapabel att jaga, i1 princip som erséttning for att han anvénde
lappmarken. Skattebeloppet var dock inte direkt knutet till markernas och vattenomrédenas storlek
eller kvalitet; forskarna hittade inga bevis for att de nagonsin skulle ha vérderats eller métts pa
samma sitt som bondernas marker. Varje same var skyldig att betala helskatt, dvs. en personskatt
som motsvarade ett mantal, men personens formogenhet och betalningsférméga togs 1 beaktande
fran forsta borjan och mantalet spjélkades upp i1 brékdelar; saledes kunde den skatt som en och
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samma same betalade for ett och samma lappskatteland &ndra frén &r till ar enligt den varierande
mantalsstorleken. Agandeliknande besittning och anviindning av lappskatteland forutsatte betalning
av lappskatt. Skatteland kunde ges 1 annans besittning pa grund av obetalda skatter, och en domstol
kunde ocksé bestdmma att fiskevattnen och fangstmarkerna maste fordelas jimnare. (HILTUNEN,
JOONA)

Vid beredningen av skattereformen ar 1695 forsokte kronan utveckla beskattningssystemet i
Lappland i riktning mot den egentliga jordbeskattningen, dock utan framgang. Jordbeskattningen
infordes 1 Lappland forst i och med nybyggena. Lappskatten kan alltsd inte anvéindas som bevis pa
samernas markdgande annat dn utifrdn den allménna stdndpunkten att lappskatt betalades som
ersittning for dgandeliknande besittning av ett lappskatteland. Inte heller kan lappskatten anvindas
som bevis pd att lappskattebetalarna var samer, eftersom ocksé de finska nybyggarna — i de fall dar
deras hemman var beldget pa ett lappskatteland — antecknades som lappskattebetalare efter
skattereformen ar 1695, vilket skedde innan 1760 &ars bestimmelser om skattliggning borjade
tillimpas. (HILTUNEN, ENBUSKE)

5. Det gér inte att bevisa att lappbyarna 1 Kemi och Torne lappmarker skulle ha haft kollektiv
dganderdtt till byarnas marker. Lappskattelanden var primért i innehavarens enskilda, arftliga
besittning. For att betraktas som dgare av ett lappskatteland maste man bo och vara medlem 1 en
lappby samt betala skatt. I lappbyinvénarnas gemensamma besittning var i princip endast
baverfangstomradena. Till de “ingenmansland” som var beldgna innanfor lappbyns grianser hade
endast lappbyns invdnare gemensam nyttjanderitt (fingst, &ngar m.m.). Samer och finnar som fick
tillstdnd till nybygge och anlade ett sddant pa ett omrade innanfor en lappby blev ockséd medlemmar
av denna lappby. Héradstinget avgjorde redan pa 1600-talet mestadels dgande- och grénstvister
géllande savil lappskatteland som grénser mellan lappbyarna. (HILTUNEN, ENBUSKE)

I 1673 érs lappmarksplakat uppmanades nybyggare i allménhet att flytta till Lappmarken och bryta
mark vilken de ansdg vara lamplig for boplats och for vilken de kunde ges bosittningsritt for detta
syfte. Lapparnas markréttigheter ndmns Overhuvudtaget inte i plakatet. Trots denna allminna
uppmaning till nybygge maste en nybyggare som d&mnade bryta mark inom en lappbys omrade i
lapptinget uppvisa ett tillstand for nybygge givet av lappbyn och innehavaren av det skatteland vars
intressen nybygget eventuellt berorde. (JOONA, HILTUNEN).

Nybyggen anlades i tdmligen livlig takt i alla lappmarker fram till medlet av 1700-talet, mestadels 1
god ordning och utan stora tvister. Nybyggarna var till en borjan finnar, men under 1700-talet
borjade ocksa allt fler lokala samer anldgga nybyggen. Tillstdnd for nybygge forvigrades sillan, och
endast 1 séllsynta fall beviljades tillstdnd mot en skattesames vilja. Den enda egentliga konflikten
uppstod 1 Kuusamo pé& markerna i Maanselkd lappby, som pa 1680-talet fick uppleva en
anstormning av flera tiotals svedjekarlar frdn Savolax. Det drjde dnda in pd 1700-talet innan denna
friga hade 16sts. 1 dessa rittegangar strivade man efter att skydda samernas rittigheter. Overdrivet
svedjebruk forbjods redan 1 lappmarksplakatet fran &r 1695. (HILTUNEN, JOONA)

For lappbyarna faststélldes i1 skattereformen ar 1695 en kollektiv skatt, men skatten insamlades
fortsattningsvis personligen av bide samerna och nybyggarna. Endast nybyggarnas beskattning
knots till mark och boskap. Nybyggarna lyftes till samma nivd som samerna i egenskap av
markédgare och skattebetalare, och de maste betala hogre skatt &n samerna, vilket inte dverensstimde
med andemeningen i 1673 érs lappmarksplakat (ENBUSKE, HILTUNEN)).

Inom lappbyarna fanns utover enskilda skatteland entydigt ocksa gemensamma marker som kallades
Oppna marker, allminningar, 6demarker eller utmarker. Samerna hade ocksa ritt att jaga pa dessa
omraden, men 1 huvudsak hidnforde sig dgandet till fiskevatten, fingstomraden, betesmarker och
angar. Eftersom omrédena innanfor lappbyarna upptog enorma arealer, till exempel cirka 10 000



78

km® i lappbyarna Kitka och Maanselkd i Kuusamo, och eftersom en lappby omfattade 15-20
samefamiljer, var anvindningen och dgandet av markerna inte sérskilt effektiva. Kronan faste
uppmirksamhet vid detta, liksom ocksd vid att samerna var ett synnerligen rorligt folk och storsta
delen av skattelandsinnehavarna och skattebetalarna bodde bara en kort tid i olika lappbyar.
Befolkningsutbytet var alltsa stort (ENBUSKE, HILTUNEN). Vid ingéngen av 1700-talet strivade
kronan efter att locka bofasta nybyggare till Lappland, sévél finnar som samer. Jordbruket gavs en
central stdllning nér det gillde att utveckla Lappland och bekdmpa fattigdomen bland samerna.
Dessutom borjade man pd 1700-talet allt mer malmedvetet utveckla lappmarkerna till en
sammanhédngande och enhetlig del av hela riket inom ramen for den allminna lagstiftningen.
(ENBUSKE).

6. Anda fram till 1740-talet ansig de lokala domstolarna och tjinstemiinnen att samernas
skattelandsdgande var av skattenatur (JOONA). Marker utanfor enskilt hemmansbaserat dgande
borjade dock betraktas som kronomark i lagstiftningen (1683, 1734). I jordabalken i lagstiftningen
fran ar 1734 godkédndes inte ldngre urminnes hivd som grund for markégande 1 oskiftade skogar,
och enligt statsmakten skulle ocksd Lappland betraktas som allménning av denna typ (ENBUSKE,
HILTUNEN).

Ett avgorande prejudikat for Lappmarken kom att bli Kammarkollegiets beslut ar 1742 i tvisten om
nybygget Haukiniemi i Kuusamo, eller nidrmare bestimt dess jordnatur. Nybygget, som hade
inrdttats pa ett lappskatteland, ansigs 1 denna rittegang vara av krononatur. Enligt kollegiet skulle
hela Lappmarken betraktas som kronoallménning, eftersom det inte fanns nigon forfattning som
angav att lappskattelanden kunde anses vara av skattenatur. Lappmarkens hiradsting borjade fran
och med &r 1744 utgd fran att savél lappskattelanden som de nybyggen som hade anlagts pa dessa
och pa annan mark 1 Lappland var av krononatur (JOONA).

Det kungliga lappmarksreglementet som utfardades ar 1749 styrde boséttningen och anvéndningen
av lappmarkerna dnda in pa senare hdlften av 1800-talet. Kronans grepp om bosittningen,
ndringarna och markédgandet 1 lappmarkerna hardnade allt mer. I beredningen av reglementet syns att
den priméra metoden for att utveckla Lappland var att driva pa anldggningen av hemman och fa
samerna att anamma en bofast livsstil, 1 likhet med bonderna. Mélet var att lyfta samerna ur
fattigdomen och radda dem fran undergang (ENBUSKE, JOONA, NAHKIAISOJA).

Enligt reglementet kunde jakt och fiske eller enbart nyttjande av &ngar inte utgora ett hinder for
anldggning av nybyggen pa omraden ldmpade for odling. Reglementet prioriterade nybyggen och
jorbruk framom samernas néringar, av vilka renskotseln ansags vara viktigast. Ocksé nybyggarna
tillats idka jakt och fiske, men helst skulle de koncentrera sig pé jordbruk (HILTUNEN, JOONA,
ENBUSKE).

8. Vid ingéngen till 1760-talet fanns det gamla finska och samiska nybyggen 1 alla lappbyar i Kemi
lappmark och i Enontekis, och en del av dessa harstammade redan frén 1600-talet. Ocksa pa manga
lappskatteland byggde och bodde man pd samma sétt som pa ett nybygge. I praktiken dndrades
lappskattelanden under senare hilften av 1700-talet, 1 Kemi lappmark huvudsakligen pa 1760-talet,
till nybyggen 1 enlighet med kronans bestimmelser om skattldggning &r 1760. Hédanefter skiljde
man mellan jordskatt och samernas skatt. Ett officiellt anlagt nybygge som faststillts av tinget och
landshdvdingen hade en starkare rittslig stdllning dn det tidigare skattelandet. Av central betydelse
vid anldggningen av nybygge var insyningen, som faststdlldes i ting och som gick ut pa att
nybyggets boplats, &krar, éngar, fiskevatten, fingstmarker och tillging till virke synades. Ocksé
marker utanfor skattelandet kunde pa begéran synas for hemmanet. Samma skatteland kunde utgora

grund for flera hemman, och till dessa kunde bland annat &ngar anslutas frdn utmarkerna
(ENBUSKE).
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P& 1740-talet forsvann lappskattelanden 1 rdttspraxisen, forvaltningen och lagstiftningen med
undantag av Enare och Utsjoki, dér lappskatteland omvandlades till fiskehemman och nybyggen
annu langt in pa 1800-talet. Med tanke pa samernas rittsstillning dr det viktigt att notera att de inte
frantogs sina skatteland, utan endast skattelandens status fordndrades i och med att de anpassades till
kronans nybyggesforfarande. Nybyggen anlades ocksd pd de dverloppsmarker som tillf6ll kronan,
sarskilt pa 1800-talet.

Majoriteten av samerna valde att bli nybyggare, och ocksd en lapp som anlade ett nybygge
betraktades som en nybyggare enligt kronans begreppsapparat. Begreppet lapp kom hadanefter att
avse en person som idkade jakt, fiske och renskdtsel. Samtidigt tynade lappbyn bort som
administrativ och réttslig enhet och som begrepp. Lappbyarna ersattes med socknar och kamerala
byar (s.k. jordeboksbyar). (JOONA, ENBUSKE, HILTUNEN)

S& gott som alla lappar som tidigare hade betalat lappskatt flyttades till forteckningen Over
nybyggare 1 samtliga lappbyar 1 Kemi lappmark for forsta gangen i jordeboken fran ar 1763. Till
exempel i1 uppbordsboken Gver Sompio antecknade man det aret: "Fore detta lappar, nuvarande
nybyggare 1 Sompio" och 1 uppbdrdsboken 6ver Sodankyld och Kittild: "Nybyggare, tilforene
uptagne som Lappar" (JOONA). Ar 1766 antecknades i mellersta Kemi lappmark (Kittil,
Sodankyld, Sompio, Kemikyld, Kuolajirvi) totalt 185 nybyggen och en lapp, medan byarna i fraga
tio ar tidigare hade bestatt av 26 nybyggen och 133 lappar (ENBUSKE).

Ocksa i Suondavaara och Peldovuoma i Enontekis grundade sig nybyggandet pa lappskatteland, och
nybyggena anlades frimst av lokala sldkter under senare hilften av 1700-talet. Nybyggen anlades
ocksé fortsdttningsvis under 1800-talet i livlig takt i Enontekis av lokala sldkter pd deras gamla
skatteland, delvis ocksa pa kronomark. Minga hemmansigare levde dnnu i slutet av 1800-talet som
samerna. De renskétande samerna i Enontekis deltog inte i nybyggandet pd samma sétt som i
Utsjoki och Enare (HILTUNEN, ENBUSKE).

Kemi lappmark, med undantag av Kuusamo, och skogssamebyarna i Enontekis bosattes saledes av
gamla skogssamiska sldkter, den ursprungligaste samiska befolkningen i1 finska Lappland.
Lappskattelanden omvandlades till krononybyggen. Nybyggena fick 15-25 érs befrielse fran skatt
och skatteldttnader. Kungen gav &r 1766 nyanlagda hemman i1 Lappland skatterétt utan inldsen.
Rétten realiserades inte 1 praktiken, men i och med forenings- och sdkerhetsakten frén ar 1789
starktes ocksa kronohemmanens skattenatur sé att de fick ndstan samma status som skattehemman.
Hemman kunde fa skattenatur genom inldsen.

De samiska nybyggarna bevarade sin samiska identitet 1 varierande grad. En del sldkter levde langt
in pa 1800-talet pa lappmannandringarna. P& kronomarken utanfér hemmanen kunde de jaga, idka
vildrensjakt och renskétsel, sld ho pa dngarna och ta virke for husbehov. I socknarna 1 Kemi
lappmark och i Enontekis — bortsett fran Enare och Utsjoki — forklarades betydande fiskevatten som
samfillda omraden redan fran mitten av 1700-talet. Ocksa de gamla fiskevattnen som innehades av
hemmanen i nedre delen av Tornedalen 6verfordes i de lokala nybyggarnas anvindning, vilket
innebar att “urminnes hiavd” inte langre betraktades som giltig grund for dgande. Ocksa nybyggarna
borjade utdka sina renhjordar avsevért under den senare hilften av 1700-talet och pa 1800-talet, och
de skotte ofta sina renar pa de renskotande samernas marker. Hemmansinnehavare kunde ocksa lata
insyna kronomark i syfte att utoka sina marker, sérskilt i samband med hemmansdelningar.
(ENBUSKE)

Hemmanens och kronans marker avvittrades pa det gamla skogssamiska omradet genom matningar
och kartldggningar forst i de tillfalliga och sedan i de egentliga storskiftena i slutet av 1800-talet och
pa 1900-talet. Ocksa efter storskiftesforrattningarna fick de lokala invédnarna pa samma sétt som forr
utan hinder anvinda kronomarkerna for fiske, jakt, renskotsel och nyttjande av dngar. De hemman



80

som anlades pd skatteland utvecklades infor storskiftet till enorma markhelheter. Till exempel
stamhemmanen pa samen Juho Marttiins lappskatteland, som hérstammade fran slutet av 1600-talet,
innehade efter storskiftet cirka 10 000 hektar mark, dvs. 600—1 000 ha/hemman (ENBUSKE).

De skogssamiska nybyggarslidkterna i fore detta Kemi och Torne lappmarker utsattes for
forfinskning och savil genetisk som kulturell assimilation sarskilt efter mitten av 1800-talet, da
omrddet fick uppleva en stor flyttningsvdg fran finskt héll. Befolkningen 6kade och nybyggen
anlades i rask takt. Skogsarbete blev en ny, viktig skogsniring ocksa for &ttlingarna till de fore detta
skogssamerna. (ENBUSKE)

9. I lappbyarna 1 Enare och Utsjoki dgde ocksa fiskesamerna sina fidngstmarker och fiskevatten som
skattelandvid ingdngen av 1800-talet. Lappskatten grundade sig enligt gammal praxis pa
markanvindning och formdgenhet. Slédkterna och familjerna hade sina egna fasta, med gransplatser
utmérkta boplatser, fiskevatten och fingstmarker som varierade enligt &rscykeln och som kunde
sdljas och gick 1 arv. I Utsjoki utgjorde Tana dlv med dess enskilda fangstplatser stommen for
fiskendringen. Utdver skatteland innefattade lappbyarna ocksd i detta omrédde odelade samfillda
marker. (NAHKIAISOJA)

Av de viktiga traditionella ndringarna hamnade vildrensfangsten i Enare i svérigheter, d& det i mitten
av 1800-talet inte langre fanns vildrenar kvar att finga. En central orsak till denna kris var att de
norska renskdtande samerna 1 borjan av 1800-talet tringde in pa betesmarkerna i Enare och Utsjoki
med sina enorma hjordar pd tiotusentals renar. Férutom att de jagade bort vildrenarna blev deras
verksamhet ett direkt hinder for renskotselns utveckling bland de finska samerna. Samtidigt skall
ocksé avkastningen av den viktigaste ndringen, fisket, ha minskat, vilket bidrog till att man borjade
satsa pa jordbruk och boskapsskotsel samt ge sina arftliga skatteland en officiell stéllning som
hemman. (NAHKIAISOJA)

De nybyggen som hade anlagts av ett fatal finnar — framst sldkten Kyrd — och samer redan pd 1750-
talet fick nu en intensiv fortsdttning. I Enare anlades under aren 1849-55 ett tiotal sdrpriglade
fiskehemman (boplats, dngar, fiskevatten), som fortsatte att vara lappskattebelagda. Men i synnerhet
anlades nybyggen pé fore detta skatteland och pa odisponerade marker, ndrmare bestimt éver 120
stycken under aren 1831-1900, dvs. néstan lika ménga nybyggen som det fanns s6kande; av dessa
nybyggare var 3/4 samer och 1/4 finnar. I Utsjoki insynades under aren 1841-55 mer &n 20
fiskehemman pa skatteland. P4 sa gott som alla anlades senare ett nybygge. Fram till ar 1900
inldmnades sammanlagt 110 ansokningar om anldggning av nybyggen 1 Utsjoki, men tillstand
beviljades bara for 60 nybyggen. I fiskehemmanen och nybyggena inkluderades urminnes boplatser,
fangstmarker och -vatten samt dngar. I Enare och Utsjoki bibehdlls fiskevattnen — d&ven nybyggenas
— 1 enskild 4go och anvindning fram till storskiftet. Efter de skattefria aren omvandlades nybyggena
till kronohemman. (NAHKIAISOJA)

Fiskesamerna, som hade betalat lappskatt, valde alltsa till stor del att bli nybyggare. I Enare och
Utsjoki lappmarker — fran slutet av 1800-talet socknar — bibeholls under hela 1800-talet den gamla
kollektiva lappskatten, som de stindigt minskande fiskesamerna, nybyggarna (majoriteten av
fiskesamerna) och de renskotande samerna erlade med solidariskt ansvar. Fiskesamerna betalade sin
skatteandel pa traditionellt vis pd basis av sin formdgenhet, egendom och fiskendring, medan
nybyggarna betalade skatt enligt sina mantal och de renskdtande samerna enligt renhjordarnas
storlek. Nybyggarnas skattefria ar géllde ocksa lappskatten. Lappskatten, som betalades av allt farre
ménniskor, slopades slutligen ar 1924. (NAHKIAISOJA)

Befolkningen 6kade kraftigt i synnerhet i Enare under den senare hilften av 1800-talet, delvis till
foljd av flyttningsrorelsen. Ocksa Enare borjade forfinskas — samerna forlorade emellertid sin
majoritet forst pd 1910-talet. Boséttningsverksamheten fortsatte genom att kronoskogstorp inréttades
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pa kronans mark; fram till ar 1915 inrdttades sammanlagt 93 kronoskogstorp i Enare och 21 1
Utsjoki. Ocksé en hel del renskétande samer valde att inrdtta kronoskogstorp. Méanga renskdtande
samer flyttade fran Utsjoki till Enare efter att grinsen stingdes; de forsta flyttade redan pa 1850-
talet, och under 4ren 1880-1920 flyttade drygt 20 familjer. Aven frin Sodankyl4, Enontekis och
Norge flyttade ett tiotal renskdtande samer till Enare kring ar 1900. Kronan tillit ocksa att dessa
inflyttade samer anlade nybyggen eller skogstorp i omradet. Kronoskogstorpen blev sjélvstindiga pa
1930-talet. (NAHKIAISOJA)

I Enare forrittades en temporér avvittring av kronodverloppsmark och storskifte under dren 1902-06.
Hemmanen tilldelades skogsmark enligt sina mantal, cirka 400—750 ha/hemman. Hemmanséigarna
fick ocksa ritt att fiska, jaga och lata sina renar beta utanfor sina egna marker. I Utsjoki forréttades
ingen tillféllig avittring, men dar fick hemmansigare pa basis av ett senatsbeslut (1885) efter eget
behov ta skogsprodukter for eget bruk och tiljvirke ocksa for forséljning, delvis d&ven ur skogarna i
Enare kommun. Ocksa ett storskifte inleddes 1 Enare — bland annat pa hemmanségarnas begéran — ar
1911, men av manga orsaker maste det avbrytas ar 1918. En lag om storskifte 1 Enare, Utsjoki och
Enontekis stiftades ar 1925. Harmed minskade den skattepliktiga mark som skulle avvittras per
mantal avsevart jamfort med den tillfdlliga avvittringen. (NAHKIAISOJA)

Saledes dvergick savil fiskesamerna som de renskdtande samerna 1 Enare och Utsjoki pa 1800-talet
och 1 borjan av 1900-talet till hemmanssystemet under kronans ledning enligt samma monster som i
den 6vriga Kemi lappmarken pa 1700-talet.

10. Renbetet grundade sig énnu pa 1700-talet pa lappskatteland, men 1 och med att renhjordarna blev
allt storre och Lappkodicillen (1751) gjorde det mdjligt att fritt flytta renboskap over riksgrinsen
mellan Sverige och Norge, utpldnades lappskattelands- och lappbysystemet i Rounala i Enontekis.
Lappkodicillen begransade ocksé skattelandsdgandet till ett enda rike. Till slut blev det for trangt pé
de enskilda lappskattelanden for de stora renhjordarna. De renskétande samernas kommersiella
extensiva renskdtsel spred sig pa 1800-talet till ndstan alla fria kronomarker i Lappland och orsakade
pa ménga sétt problem for skogssamernas fangst och nybyggarnas odlingar. P4 samma sdtt som 1
Kemi lappmark &verfordes nybyggarna — ocksd samerna — I Enontekis till jordskattesystemet.
(HILTUNEN, ENBUSKE)

Sarskilt 1 norra Norge och Sverige blev renhjordarna till slut enormt stora pa 1800-talet, och ocksa
de renskotande samerna i Enontekis och Utsjoki deltog 1 utvecklingen. Tillvéxten berodde pa hoga
renkottspriser och méjligheten att bli formdgen. Till sist blev det brist pa betesmarker, och fjidllsamer
fran tre lander vallade hjordar pa flera tiotusentals renar med Lappkodicillens rétt ocksé i Enontekis
och Utsjoki, men dven i Enare och redan fran slutet av 1700-talet dessutom i1 de norra delarna av
Kittild och Sodankyl4. A andra sidan stillde sig norrméinnen avogt till finnarnas ishavsfiske och de
finska renskotande samernas renbete 1 Norge. Konflikterna ledde till att grinsen mellan Norge och
Finland stiangdes ar 1852. (ENBUSKE, HILTUNEN)

I och med att gransen till Norge stingdes Okade renbetestrycket frdn de svenska renskdtande
samerna — som mest 60 familjer — i Enontekis och dérifran osterut. Det orsakade en hel del skador
och storningar och forsvdrade renskotselns utveckling bland fore detta skogssamer och renslékter
som hade slagit sig ned 1 Enontekis. Slutligen stingdes gransen mot Sverige for renbete 1 praktiken
med stdd av en forordning dr 1888. Finnarnas betesmarker utvigades, vilket bidrog till en snabb
aterhdmtning inom renskétseln. A andra sidan beskattade kronan de renskotande samerna litt och
tillat dem att fritt anvianda kronomarkerna som betesmarker. (ENBUSKE)

Hand i hand med renbetet flyttade ocksa renskdtande sameslikter och familjer i livlig takt dver
granserna. Foljaktligen varierade antalet skrivna renskdtande sameslékter 1 Enontekis pa 1800-talet
avsevart — allt fran 6 till 24. Efter gransstangningarna bdrjade vissa rensldkter stadga sig i Enontekis,
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samt dven 1 Utsjoki och Enare. Bland de renskdtande samerna i Enontekis fanns ocksa flera finska
slakter som hade anammat samernas kultur; ar 1923 utgjorde de rentav hélften av alla 24 hushall.
Den extensiva renskotseln koncentrerades med tiden 1 allt firre hdnder. De gemenskaper som idkade
extensiv renskotsel, renbyarna, var formdgna samt mycket slutna och hierarkiska. Aktenskap ingicks
rensldkterna emellan. (ENBUSKE)

Sammanlagt ett tjugotal renskdtande samesldkter blev tvungna att flytta frdn Enontekis, de dldsta
redan i slutet av 1700-talet men de flesta pa 1870- och 1880-talet, till de norra delarna av Sodankyla
och Kittild och delvis vidare till Enare. De hade stora renhjordar och var i allminhet véldigt
formdgna. De renskotande samerna flyttade till kronoskogarna, som var i statens besittning, dock
inte till de gamla renbetesmarkerna, wutan till sompiobornas fore detta vildrensfangstmarker.
Forststyrelsen vilkomnade nykomlingarna till sina marker med Oppna armar, och dverlag ansag
forststyrelsen 1 slutet av 1800-talet att renskotseln som néring lampade sig vdl for dess marker.
Staten gav dem ocksa mark for anliggande av nybyggen, i genomsnitt 200 hektar per hemman. Ar
1912 var alla inflyttade slakter forutom en hemmansédgare. (ENBUSKE)

I Enontekis tilldelades nybyggena mantal som grundade sig pd markerna och annan avkastning av
hemmanet och s& betalade de mantalsenlig jordskatt, vars grunder justerades i samband med
skattegranskningar. Ocksa jordskatten inkluderade &nnu pa 1800-talet en rest av den gamla
lappskatten, som grundade sig pé fiske och jakt. Fran och med den senare hélften av 1700-talet var
det bara de renskotande samerna som betalade egentlig kollektiv lappskatt (’sockenskatt”). Ocksa i
deras kollektiva lappskattebetalning forekom ett avbrott under aren 1809-1843, av den anledningen
att sa gott som inga renskétande samer var skrivna 1 socknen. Darefter betalade de renskdtande
samerna fortséttningsvis en kollektiv arlig lappskatt pa 3 rubel, dvs. 12 mark, som graderades enligt
betalarens renantal. Att skattebordan var synnerligen létt bevisas av det faktum att samerna betalade
1,68 mark i skatt for en boskap pd 750 renar, medan en ren var viard 5060 mark. (HILTUNEN,
ENBUSKE)

Den lappskatt som antecknats for fjill-, fiske- och skogssamerna i1 jordebockerna pa 1800-talet
grundade sig allts i inget avseende pa sjdlva marken och var inte ett bevis pad markégande sdsom det
tidigare har pastatts. (ENBUSKE)

Forskningsstudien av  historien bakom boséttningen, nédringarna, beskattningen och
markanvéindningen i de gamla lappmarkerna visar att alla studerade fenomen har varit foremél {for en
historisk utveckling och fordndring, och de har paverkats av sévil egna, interna faktorer som av
statsmaktens politik. Staten har allt sedan den centraliserade statens uppkomst pd 1500-talet styrt
aven utvecklingen 1 Lappland 1 hog grad i1 enlighet med allminna riksomfattande lagar och
forordningar eller genom att sé 1dngt som mojligt tillimpa dem pa forhallandena i Lappland. Det kan
ocksa konstateras att staten genom historien, i synnerhet 1 sin markpolitik, har behandlat alla dem
som bott 1 Lappland jdmlikt som lappléndska invanare, utan att gora skillnad mellan ménniskor pa
basis av etnicitet.
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BOSATTNINGEN OCH MARKANVANDNINGEN I MELLERSTA LAPPLAND OCH

ENONTEKIS FRAM TILL BORJAN AV 1900-TALET

Forskningssammandrag

FM Matti Enbuske

Studien behandlar boséttningen och markanvindningen i mellersta Lappland och Enontekis fran
forhistorisk tid till borjan av 1900-talet. Med mellersta Lappland avses lappbyarna Kittila,
Sodankyld, Sompio och Kemikyld i det historiska Kemi lappmark. Studien tar ocksd upp
lappbyarna Kuolajarvi, Kitkajarvi och Maanselkd fram till slutet av 1700-talet, medan den f6r
Enontekis del omfattar tiden frén ar 1809 framat. Vid sidan av boséttningsutvecklingen dryftas
ocksda markanvédndningen i de historiska lappbyarna, dvs. nyttjandet av marker, skogar och
vattenomraden — i praktiken handlar det om ndringsidkandets karaktér. Utredningen har dessutom
tagit fasta pd sddana faktorer som har styrt bosidttningsutvecklingen och markanvandningen,
sasom administrativa dtgirder, lagar, tjinstemdnnen, néringarna samt beskattningen och den
relaterade fridgan om jordnaturen. Kaillmaterialet omfattar i1 princip allt administrativt,
beskattningsmassigt och réttsligt material, inklusive berdttande kéllor, som finns om
forskningsomradet pé savél lokal, regional som nationell niva.

De centrala fragorna 1 studien ar foljande:

1. Vem bosatte markerna och skedde det betydande befolkningsforédndringar i samband med
boséttningsutvecklingen?

2. Hurdana administrativa dtgiarder vidtog myndigheterna och tjinsteménnen i strdvan att styra
boséttningen och markanvéndningen? Hur inverkade olika forfattningar, bestimmelser och lagar
pa markanvéndningens karaktér?

3. Hurdant var markanvdndningens kontinuum ur nédringsidkandets perspektiv?

4. Hur verkstélldes beskattningen i lappbyarna och i de socknar som senare bildades inom mitt
forskningsomrade? En visentlig fraga ar huruvida lappskatten grundade sig pa jorden, och
huruvida beskattning ocksa kan anvindas som motivering for markdgande.

Under &rhundraden har statsmakten konsekvent ansett att Lappmarken dr kronojord. Detta
ifragasattes inte ens i de diskussioner om kronans rdtt till markdgande som svallade under
standsriksdagen i mitten av 1700-talet. Lappland var 6demark, och sdledes kronans allmédnning.
P& regional niva uppfattades dock Lappland mer detaljerat. Enligt de riktlinjer som utstakades av
landshovdingarna, fogdarna, domarna och linsménnen bestod Lappland av enskilda lappars och
nybyggares skatteland, byarnas samfillda marker och kronoallmédnningar. Ocksd de lokala
invanarna delade denna uppfattning.

Lappbyarna 1 det historiska Kemi lappmark dgde inte byns marker som kollektiv. Daremot kan de
enskilda slidkternas besittningsforhillande till de marker som de nyttjade for sina niringar mot
skatt, dvs. lappskattelanden, jimforas med ett dgandeforhdllande. Lappbyarna bestod dock inte
bara av lappskatteland. Ingenmanslanden inom byarna ansags genomgaende vara kronomark. En
del av jaktmarkerna rdknades ocksd hora till byns allmidnning. Den i dag kraftigt framforda
uppfattningen att den enskilda skattemannarétten omdojligen kunde forsvinna helt 1 Lappland, till
exempel som en f0ljd av skogslagarna, ser sdlunda i ljuset av den historiska utvecklingen ut att
halla streck. De enskilda sldktmarkerna kvarstod i slédkternas besittning, men allmidnningarna
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ansags tillhora kronan. De enskildas marker forsvann alltsd inte frdn lappbyarna, men det gjorde
inte heller kronoallmidnningarna. Med avseende pa jordnaturen var lappskattelanden dock inte av
skattenatur.

I praktiken dr det svart att ange exakt nir under historiens gang ett visst markomréde har kommit
i enskild eller statlig 4go for forsta gangen. Ett problem nir man ser tillbaka i historien r att i
motsats till privatpersoner behdvde kronan i allménhet inte bevisa sin besittningsritt till enskilda
markomraden. Ett omrade som inte var i enskild eller samfilld besittning tillhérde kronan.

Indelningen i enskilda och allmdnna marker blev dnnu tydligare efter &r 1763, d4 de som betalade
lappskatt 1 Kemi lappmark blev nybyggare. Samtidigt slopades lappbyn som administrativ enhet
och 1 stdllet overgick man till bondesocknarnas system. De gamla skattelanden 6vergick naturligt
1 nybyggenas besittning i hemmanssystemet samtidigt som jordbrukets betydelse for hemmanen
understroks. Statsmakten beviljade nybyggena ritt till skattenatur ar 1766, men 1 bdrjan av 1800-
talet var alla hemman inom forskningsomradet fortfarande av krononatur.

Ockséd renbetesmarkerna 1 Enontekis tillhorde kronan pé 1800-talet. Ingenting i1 den
administrativa utvecklingen och beskattningspraxisen pekar pa ett kollektivt markégande i
Enontekis lappby, och Enontekis har de facto aldrig varit en enhetlig lappby. Till exempel
Rounala lappby, i den form den hade pa 1700-talet, var inte langre pa 1800-talet en administrativ
enhet under Enontekis. P4 den finska sidan av Enontekis bodde under 1800-talet en grupp
renskdtande samer, som bildade smad renbyar och som betalade samma skatt som de
nomadiserande samerna, dvs. fjidllsamerna. De renskdtande samer som flyttade till Sodankyla och
Kittild i slutet av 1800-talet var ddremot inte skyldiga att betala skatt.

Det bor ocksd noteras att inga métningar av marker eller kartlaggningar utférdes pa hemman
inom Lappmarken fore storskiftet, utan de var tillfdlligt grundade. Det innebdr att de
markomraden som utstakades vid insyningen av nybyggen, framst dngarna, inte nddvandigtvis
togs 1 beaktande 1 samband med storskiftet. De oklara dgande- och nyttjanderéttsforhallandena
nér det giller dngar ndmns upprepade génger ocksa i tjinstemédnnens framstdllningar fran 1800-
talet. Ofta nyttjades de av invéanarna sjédlva pa basis av dverenskommelser, vilket ibland ledde till
tvister som maste 10sas vid ting. I takt med att boséttningen tétnade 6kade ocksé tvisterna om
ratten att nyttja dngarna. Det kanske storsta enskilda problemet nér det géller markanvindningen i
Lappland pd 1700- och 1800-talet var att markerna inte hade maétts upp.

Forhistoriska sardrag

Det dréjde innan det historiska Kemi lappmark blev en administrativ helhet, sannolikt s& ldnge
som till slutet av 1400-talet eller borjan av 1500-talet. Lappmarkerna var administrativt sett
formade uttryckligen for den svenska kronans forvaltningssystem, och lappmarken i den norra
delen av riket Novgorod, vars invanare under den dldre medeltiden till stor del var karelare,
utgjorde inte ett forvaltningsomrade enligt den svenska modellen. Kemi lappmark kunde snarare
jdmforas med forvaltningssystemet i den vitahavskarelska lappmarken, dér uppbérdsménnen fran
Kexholm 1 ryska Karelen samlade in de arliga skatterna i varje lappby. Visserligen kom
uppbordsméinnen i Kemi fran norra Osterbotten — ett omrade som pa finska kallades Seitsemin
Kymen Karjala. Det star klart att lappbyarna blev de forsta forvaltningsenheterna i det omrade
som senare kom att kallas Kemi lappmark. De utgjorde emellertid med avseende pa
beskattningssystemet 1 Ost delvis mindre enheter dn de lappbyar som senare forvaltades av den
svenska kronan. I synnerhet Kuolajirvi ér ett bra exempel pa detta.
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Lappbyarnas uppkomsthistoria har daterats till senare delen av jarnaldern. Byarna bildades till
foljd av tryck utifrdn; vildmarksjakten 6kade och statsmakternas grepp om omrédena i norr
hardnade. And4 konstaterar till exempel svensken Filip Hultblad i sin studie om lappskattelanden
1 Jokkmokk fran ar 1968 att de ursprungligen var ett samiskt system, och att det svenska
skattesystemet inte inverkade pa deras uppkomst. Hultblad hénvisar till det skoltsamiska
samhéllssystemet, ddr han menar att de gamla traditionsenliga skattelanden bibeholls léngst.
Hult-blads standpunkt bygger i och for sig pa det traditionella tankesittet under slutet av 1800-
talet och under 1900-talet, enligt vilket lapparna representerade en forntida, statisk kultur vars
mest primitiva representanter utgjordes av skolterna. Motiveringarna dr dessutom ohallbara pa
den grund att skoltsamerna har omfattats av det karelska, novgorodska och ryska skattesystemet
minst lika ldnge som lappbyarna i Kemi lappmark och minst lika lange som lappbyarna i Sveriges
Lappmark har omfattats av  birkarlasystemet. Det karelska och novgorodska
skatteuppbordssystemet pdminde mycket om de svenska birkarlarnas system. En annan
bakomliggande orsak till organiseringen i lappbyar var samhéllenas egna behov.

Den karelska kulturen satte en stark prégel pa den tidiga boséttningen i Kemi lappmark, sérskilt i
Kittild. Det var dock tavasterna som redan under den forhistoriska tiden sysslade med den allra
dldsta formen av vildmarksjakt, och en del av dem bosatte sig sdkert ocksd permanent ldngs
kusten (Pohjanranta). Fragan &r 1 hur hog grad de forhistoriska tavasterna skiljde sig frn
samerna. Overhuvudtaget ir frigan om de forsta nybyggarna i Suomenniemi ytterst problematisk;
det dr en process som gér tusentals &r tillbaka i tiden. Ur historisk synvinkel ar det svért att i
problematiken kring ursprungsbefolkningen se i vilken grad den samiska och den finsk-ugriska
befolkningens ankomst till norr avviker fran varandra. Till problematiken hor ocksé fragan vilket
inflytande Komsakulturen, vars boséttning strickte sig langs Ishavets kust, hade pa den tidiga
samiska befolkningen. Den genetiska forskningens resultat ar i praktiken synnerligen flertydiga
och beroende av riktlinjerna inom andra vetenskapsomraden. Savdl den samiska som den
finldndska arvsmassan har ansetts hdrstamma fran véldigt tidiga befolkningsdelar. Nuftrtiden
behandlas fragan om ursprunglighet utifran perspektiven niringshistoria och kultur.

I slutet av jarnaldern och under den dldre medeltiden fick tavasterna sdllskap av bonder fréan
Satakunda och Vakka-Suomi (det som nufortiden kallas Nystadsregionen) som sokte sig ut till
O0demarkerna (erdmarkerna) i de allra nordligaste delarna av Lappland, eventuellt ocksé till
Ishavet. Det var sérskilt de dyrbara palsskinnen som fungerade som lockbete, eftersom det fanns
en granslos marknad for dessa 1 Europa. Ocksa en del véstfinnar blev fast bosatta i de stora
dlvdalarnas mynningsomraden. Den hér vildmarksjaktperioden avslutades senast pd 1100-talet av
karelarna, som ocksa orsakade en smaskalig bosittningsexpansion norrut. Den karelska
boséttningen rotade sig forutom kring dlvmynningarna ocksa ldngs de stora dlvarna i inlandet sida
vid sida med den gamla samiska befolkningen. Den dldre medeltiden var som helhet en orolig
period i Lappmarken, eftersom ocksd norrminnen forsokte utvidga sin intressesfér till inlandet 1
NoIr.

Svenska kronan skérpte sitt grepp om Kemi dlvdal pa 1300- och 1400-talet, varvid det ocksa
uppstod négon typ av nyttjandegrins mellan jordbruksbygden och Lappmarken. Beskattningen
borjade utformas till ett system som motsvarade birkarlasystemet 1 Sveriges lappmarker. I
praktiken inkluderades ocksd ett antal vélbiargade bonder i Kemi. Kemibornas storskaliga s.k.
erdmarksverksamhet i lappmarkerna visar att de var ett aktivt folk. Det var inte bara fiskevattnen
som lockade, utan kanske &nnu viktigare var jaktmarkerna. Jakten efter pélsskinn och pa
vildrensmyrarna var dock en s& omfattande verksamhet att bonderna knappast kunde delta
kontinuerligt. Antingen arrenderades myrarna och fiskevattnen till invanarna i lappbyn eller
ocksa hade bonderna dréngar pa sina lappmarksomraden.
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I lappbyarna fanns férutom land som innehades av lappskattebetalande bybor ocksa marker som
nyttjades av bonder for erdmarksverksamhet samt samfdllda omraden. De sdrdrag i
markanviandningen i Kemi lappmark som framgér av dokumenten fran 1600-talet uppstod med
andra ord redan under medeltiden. Bonderna hade fatt sin starka stillning dels genom
underkuvning, dels genom fredlig samexistens. Beskattning innebar i viss man underkastelse for
skattemyndighetens makt, men samtidigt erbjod beskattningen ocksa ett starkare skydd.

Bosiittningens och markanvindningens tidiga faser

Lappbyarna i Kemi lappmark var vildigt glest befolkade i mitten av 1500-talet, men boséttningen
okade mot slutet av drhundradet. Ar 1555 var antalet skattebetalare 78 och 4r 1603 hade antalet
okat till 118. Under tiden for lappmarkernas skatteuppbdrdsarrende pd 1620- och 1630-talet
skedde betydande fordandringar som pa grund av bristen pa kéllor forblivit holjda 1 dunkel. Efter
krisperioden pd 1610-talet 6kade antalet skattebetalare i Kemi lappmark tvé- och stéllvis till och
med trefaldigt sa snabbt att tillvixten inte kan ha berott endast pa den interna
befolkningsokningen inom byarna. Ar 1642 var antalet rokar 194. Det méste ha gatt till s3 att
manniskor frin andra orter flyttade till lappbyarna och smalte in 1 byalagens befolkning. Foljande
djupa kris 1 medlet av 1600-talet skar bort en del av den tidigare tillvixten, men slutet av
arhundradet var ater en gynnsam period.

Nar det giller boséttningens karaktér avvek Kittild avsevért frdn lappbyarna i ster och paminde
ocksa utvecklingsméssigt om Torne lappmark. Kittilds marker nyttjades sékert till stor del av
bonder fran Kemi, och den norra delen av Kittildi var sannolikt ocksd ganska langt i
Tornedalsbondernas besittning. Det fanns knappast en enda gammal skattebetalande lappslakt
kvar 1 Kittilda pa 1600-talet. Med olika tidsintervall hade lappbyn fatt nya invanare, tidigare
framfor allt fran sldkter med karelskt ursprung men senare ocksd fran Tornedalen. En del av
sldkterna ansdgs dock i1 borjan av 1700-talet vara genuint lapska. Bosdttningsgrunden i de andra
lappbyarna i Kemi lappmark bestod pa 1600-talet av de gamla byalagens lappslikter, &ven om vi
inte vet vad som hénde till f6ljd av den kraftiga tillvixten under skatteuppbordsarrendeperioden.
Négon typ av rorelse hade dtminstone forekommit i byarna i den Ostra grianstrakten. Ocksa vissa
omraden i de sodra delarna av Sodankyld nyttjades av bonderna i Kemi.

Annu vid ingingen av 1700-talet tillhdrde de som betalade lappskatt inom forskningsomradet,
dvs. Kittild, Sodankyld, Sompiotrakten och Kuolajérvi, till allra storsta delen den lapska kulturen.
Alla slékter 1 lappbyarna representerade den skogssamiska kulturen, med undantag av de familjer
som hade blivit nybyggare i slutet av 1600-talet. De familjer som hade valt att anligga nybyggen
pa sina gamla lappskatteland fanns ockséd alltjamt antecknade i1 skatteuppbordslangderna som
lappskattebetalare dnda fram till forédndringen ar 1763. Diaremot antecknades invénare som anlagt
sitt nybygge utanfor slékternas skatteland i lappbyarna som nybyggesskattebetalare.

Det hade strommat in nybyggare till Lappland redan en ldngre tid innan det forsta
lappmarksplakatet utfirdades ar 1673. Med hjdlp av den mdjlighet som plakatet gav anlade
boénder av savolaxiskt ursprung, som kom till lappmarkerna fran Osterbotten, de forsta nybyggena
1 s0dra delen av Sompio och Sodankyld, senare ocksd i sddra delen av Kittild. Nykomlingarna var
dock fA till antalet. Annu vid slutet av 1600-talet fanns det mindre #n tio nybyggen, och under
1700-talet 6kade antalet endast med nagra enskilda familjer. Kuusamoregionen, som fick uppleva
en enorm svedjebruksexpansion fran Kajanaland, utgjorde ett kapitel for sig. Déremot hade
nybyggarverksamheten inte nitt Kuolajirvi dnnu pa 1600-talet.
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I och med utvecklingen i Lappmarken blev det under den senare hélften av 1600-talet ocksa
viktigt att utreda griansforhallandena i1 detalj. Sérskilt aktuellt blev det att dra en grins mellan
Kemi socken och Kemi lappmark. For viktiga hivdeomrédden hade det funnits en lappmarksgréans
redan i1 borjan av 1500-talet. Ocksa mellan lappbyarna hade grianser for nyttjande stakats ut redan
1 urminnes tider. Behovet att dra upp grinser for besittningen uppstod sédkert redan i samband
med att lappbyarna bildades.

Det synes mycket uppenbart att Kemibondernas uppfattningar om lappmarksgriansen pa 1670-
talet overensstimde med den situation som géllde &nnu 1 borjan av arhundradet. I samband med
att vildmarksjakten minskade i slutet av 1500-talet och under 1600-talet forskots ockséd granserna
for nyttjande ldngre sdderut. Detta hinde sdrskilt 1 Kittild men 1 viss man ocksa 1 Sodankyla.
Diaremot ledde bosittningen av Kemijérvi till att lappmarksgransen i1 dster drogs allt djupare in i
Lappland for att forsvinna sparlost i Kuusamo. Kemijarviomrddet hade atminstone sedan
medeltiden nyttjats som samfilld mark av flera lappbyar, i egenskap av griansbygd, och utgjorde
séledes inte en separat lappby. Grinsen mellan Lappmarken och Osterbotten, dvs. Uledborgs lin,
foljde under den senare hilften av 1700-talet gransen mellan Sodankyld forsamling samt
Rovaniemi och Kemijirvi forsamlingar i Osterbotten. Av det historiska Kemi Lappmark blev
Kuolajirvi och Kuusamo pé Osterbottens sida.

Som ett allmént drag i1 den tidiga bosittningen och markanvindningen i Kemi lappmark kan
konstateras att lappbyarna sedan gammalt inneh6ll hdvdemarker som innehades av byns slikter.
Byasldkternas huvudviste var deras hivdemarker, och de forflyttade sig pa sina marker i en arlig
rytm som dikterades av nidringsverksamheten. Vinterbyn har sdledes haft ringa betydelse i
samhélleligt avseende. Kring midvinter samlades byns invanare for att behandla viktiga drenden
sasom handeln, beskattningen och byns gemensamma angeldgenheter. Da kunde familjerna till
exempel komma dverens om sin gemensamma fangststrategi.

Av stor vikt ndr det géllde markanvindning var myrsystemen, med tanke péd vildrensjakten,
baverbackarna och de fiskrikaste sj0arna, av vilka de flesta nyttjades samfillt av flera sldkter.
Béverjakten blev senast pa 1600-talet en samfélld jaktform for lappbyn, och ocksa vildrensjakten
blev alltmer gemenskapsbetonad. Daremot har tamrenskotsel endast forekommit i liten skala 1
Kemi lappmark.

Stormakten Sveriges centralforvaltning strivade ocksa efter att forenhetliga de provinsiella
systemen och inforliva dem 1 den allménriksomfattande forvaltningen, som ocksa skulle omfatta
Lappmarken. Denna strdvan syntes till en del i de lappmarksplakat som utfiardades &r 1673 och
1695. Lappmarksplakatet frdn a&r 1673 lade grunden for bondehemmanssystemet i Lappland.
Trots att de inflyttade nybyggarna blev skattebetalare i lappbyn, dvs. bymedlemmar, ledde
plakaten inte till ndgon betydande bosittningstillvixt i Lappland, med undantag av Kuusamo.
Forskarna har ocksd av gammalt ansett att efter ar 1673 tillimpades samma beskattning och
jordnatur i Lappmarken som i det 6vriga svenska riket. Detta stimmer dock inte. Kronan forsokte
inkludera Lappmarken i det allminna riksomfattande systemet, men utan framgang.

Lappskatten grundade sig pd personlig skatteformiga, om én sjélva betalningen skedde i form av
produkter av niringsverksamheten. Aven om jakt, fiske och renskétsel inte var legitimerade som
ndringar avsedda uteslutande for lappbyns medlemmar, grundade sig deras beskattning pa
idkandet av dessa néringar. Ur kronans synvinkel knots beskattningen under 1600-talets lopp allt
mer till markanvdndningen i anslutning till ndringarna, i och med att det riksomfattande
fogdesystemet etablerades 1 Lappmarken. Mot slutet av arhundradet blev foljaktligen ocksa
begreppet skatteland allt vanligare i Lappland. Utvecklingen ledde pa ett naturligt sitt till den
lappbyvisa beskattning som genomfordes &r 1695 och som kronan utan framgang forsokte fa
knuten till marken.
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Sammantaget kan man konstatera om beskattningens forhéllande till markanvdndningen att
lappskatten inte i ndgot skede fore ar 1695 var knuten direkt till marken, och dn mindre var den
ett tecken pa markidgande. Av denna anledning kan lappskattebetalarna inte heller likstillas med
hemmansinnehavarna i det jordskattesystem som tillimpades i1 jordbruksbygderna. Forsok
gjordes for att styra beskattningsgrunderna i lappmarkerna mot den allménna, riksomfattande
jordbeskattningen, men detta kunde inte genomforas dnnu &r 1695. Det visade sig ocksa pa 1700-
talet i praktiken vara svart att verkstdlla skatteldggningen, frimst pa grund av bristande
lantmaéteriresurser.
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Administrativa och samhillspolitiska riktlinjer

De lokala tjdnsteménnen hade stort inflytande under frihetstiden, och sirskilt under 1740-1760-
talen, eftersom de hade kdnnedom om forhéllandena i1 Lappland. Under Gustav IIl:s tid hdrdnade
kronans grepp om markbesittningen betydligt i jimforelse med den tidigare liberala frihetstiden.
Samtidigt avgjordes ocksa fragan om dgandet av dverloppsmark. Kronan tog all dverloppsmark i
sin besittning. Sélunda vann kronan den flera decennier ldnga principiella diskussionen om
statens roll nédr det géller markdgande samt dess ritt till overloppsmark. I forenings- och
sakerhetsakten frdn ar 1789 garanterades emellertid skattebonderna en stark dganderétt till
markerna pé sina hemman.

Lapplands vida 6demarker tillhorde kronan, och kronan hade ocksa ritt att bestimma 6ver hur
markerna bosattes och nyttjades. Ocksa alla skogslagar som stiftades av det svenska riket och
senare av det autonoma Finland innehdll konsekvent bestimmelser om detta. Kronan ansag sig
ocksa ha ritt att avgdra tvister om lapparnas skatteland och reglera innehavet av desamma. Dartill
upplét kronan marker och vattenomréaden till invdnarna mot skatt. Redan lappmarksplakaten i sig
ar ett tecken pd hur statsmakten forholl sig till lappmarkernas besittning.

Den visterbottniske landshovdingen Gabriel Gyllengrip utarbetade under 1730- och 1740-talen
ett kolonisationsprogram, som slutligen kom att bli en avgoérande végvisare 1 Lapplands
boséttnings- och markanvandningshistoria. Gyllengrips riktlinjer bildade ocksa stommen for
1749 ars lappmarksreglemente. Hans utvecklingsarbete grundade sig pa fyra ambitioner:

1. Bedriva storskalig gruv- och bruksverksamhet

2. Fa ekonomisk nytta av de ométliga skogarna

3. Gora jordbruket till en basnéring for invanarna i Lappmarken

4. Utoka nybyggarverksamheten och folkméangden

Programmet méste byggas upp utifrdn dessa fyra punkter och genomféras i omvind ordning,
eftersom det var omdgjligt att skapa en blomstrande jordbrukskultur och skogsnéring utan
nybyggen och befolkningstillvixt. Dessutom stodde samtliga tre sistnimnda ambitioner ett
optimalt bergsbruk.

Den fjarde punkten, frimjande av nybyggarverksamheten, forgrenade sig till ett separat program,
dér man forst maste méta markerna och forrétta ragangar, dérefter dela markerna och slutligen
skattligga hemmanen enligt en viss metod. Det blev viktigt att attrahera fler nyodlare.
Hemmansédgarnas ndringsidkande maste dock avgrinsas, eftersom det ocksd maéste finnas
utrymme for lappmannandringarna. Marker som inte lampade sig for nybygge skulle lamnas at
lapparna, och vidare méste nybyggena till exempel ges ritt till fiske till husbehov i nérheten av
garden.

En annan pédverkande instans vid uppkomsten av reglementet var direktionen éver Lappmarkens
Ecklesiastikverk. Direktionens primdra mal var att gora lapparna till ett bofast folk, sdsom
bonderna — med andra ord att gynna nybyggarverksamheten 1 Lappland. Samtidigt ville man styra
in lapparna allt mer pé renskotsel. I de omraden i lappmarkerna dér jordbruk och boskapsskotsel
blev den primira niringen skulle dock férmaner som hade hort till det gamla lappbysystemet
overforas pd nybyggarna.

Ambitionerna 1 lappmarksreglementet frdn ar 1749 Overensstimde med Gyllengrips visioner:
locka nybyggare till Lappland, gora lapparna till ett bofast folk och framhidva nybyggarnas
forpliktelser géllande jordbruket. Reglementet var uttryckligen inriktat pd anldggning av
nybyggen och jordbruksidkande, och det behandlade varken Ilappmannaniringarna eller
lappskatten. Anldggningen av nybyggen prioriterades ocksd framom samernas nédringar.
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Landshovdingens visioner och de forhoppningar som direktionen Over Lappmarkens
Ecklesiastikverk hyste omsattes i praktiken av Lars Qvist i den sddra Lappmarken och av Anders
Hellant 1 den norra Lappmarken. Som rittesndre hade de sdrskilt 1760 ars lappfogdeinstruktion,
och i synnerhet dess 10 §. Hir fastslogs att markerna inom en lappby i forsta hand var
nybyggarmarker, och att endast sidana omraden som var obrukbara for detta syfte kunde nyttjas
som renbetesmarker. P4 nybyggarmarkerna anlades krononybyggen.

En viktig fortsdttning pa 1749 ars reglemente var tilldggsprotokollet till traktatet i Stromstad ar
1751, den s.k. Lappkodicillen. Forutom att kodicillen gjorde det svarare for de renskotande
samerna att idka privat néringsverksamhet borjade ocksd norrmédnnen begriansa finnarnas och de
finska samernas fiskemdjligheter ldngs Ishavets kust. Det var uttryckligen till foljd av
norrmédnnens verksamhet — dels ocksa av de norska renskotande samerna — som det uppstod
problem redan pa 1750-talet, och problemen aktualiserades under 1800-talet. For finnarna och
samerna pa den finska sidan var Lappkodicillen ursprungligen ett utmérkt traktat, som man ville
halla fast vid. Norrminnen lyckades dock eliminera Lappkodicillen, och utvecklingen ledde
slutligen till att griansen stingdes &r 1852.

Beskattningen utgjorde under autonomins tid den aktuellaste frdgan 1 anslutning till
markanviandningen 1 Lappland, men den forvaltningsmissigt mest betydande hidndelsen var
inrattandet av skogsforvaltningen i Finland pa 1850-talet. Ocksa kolonisationsverksamheten
overfordes pa skogsmyndigheterna ar 1877. Det rekordartat livliga anldggandet av nybyggen i
Lappland énnu pa 1840- och 1850-talet avstannade s& gott som totalt under den senare hélften av
arhundradet. Ekonomiska intressen prioriterades i anvindningen av skogar. Hindren f6r en ny vag
av  nybyggarverksamhet avlidgsnades forst 1 och med  sjélvstindighetstidens
kolonisationslagstiftning. 1 slutet av autonomins tid genomférdes slutligen ocksa de forsta
storskiftesforriattningarna inom det historiska Kemi lappmark, trots att frigan om mitning av
marker, skattliggning och delning hade varit aktuell redan pa 1700-talet.

Storskiftet inleddes 1 Kittild ar 1882 och 1 Sodankylé ar 1891. Storskiftet var inte forknippat med
nigra som helst gamla specialfrdgor kring markanvéndning, bortsett frdn &ngstvisterna.
Overloppsmarken avvittrades till kronan pa samma sitt som i de storskiften som forrittades pa
andra hall och i enlighet med lantmaéterireglementet frin ar 1848. Hemmansinnehavarna
aberopade inte heller 1 nagot skede de gamla lappbyrittigheterna eller andra motsvarande
rittigheter, trots att innehavsforhdllandena sérskilt i anslutning till gamla &ngar utreddes
grundligt. Principen var ocksd att hemmansigarna efter skiftesforrattningarna fortsattningsvis
skulle ha rétt att nyttja renbetesmarkerna samt idka jakt och fiske pa kronans marker. Detta
betonades sirskilt vid planeringen av skiftesforrattningarna i Enontekis.

En uppfattning som pa senaste tiden ansetts vara avgérande nédr det giller frdgan om
markrattigheter 1 Lappland &r att ingen Overloppsmark avvittrades 1 samband med
storskiftesforrattningarna, varfor ingen kronomark heller kan ha uppstatt i de historiska
lappbyarna. Som ovan redan har framgatt bestod lappmarkerna sedan gammalt av enskildas
marker, bymarker och kronomarker pd samma sétt som i bondebyarna 1 allmédnhet. Den samtida
uppfattningen var alltsé att en del av lappbyns omréde utgjordes av kronomark. Ogiltigheten av
de storskiftesforrattningar som genomfordes i Lappland har motiverats ocksd med att de tillfalliga
skiftesdelningarna inte alls gick ut pa att avvittra dverloppsmarker. I juridiska granskningar har
man uppenbarligen allmint taget ansett att de tillfdlliga avvittringar som genomfordes i Lappland
inte hade nagot som helst att gdra med dganderdttsarrangemang.

Avvittringarnas tillfélliga karaktidr ldmnar inget utrymme for tolkning. Senaten forordnade &r
1874 att en ”provisionell afrésning af 6fverloppsjord” skulle verkstillas 1 Kittild och Sodankyla.
P& motsvarande sitt ansag senaten ar 1899 det vara rimligt att forordna att 6verloppsmarkerna i
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Enontekis forsamling skulle stakas ut till kronomarker pa kronans bekostnad i enlighet med
innehavsforhallandena. I Enontekis fall syns principen att hemmansinnehavarna tilldelades mark
enligt mantal, medan den resterande marken tillf61l kronan enligt innehavsforhallandena. Samma
princip hade tillimpats ocksd vid avvittringen av tillfdlliga Overloppsmarker i Kittild och
Sodankyld. Med andra ord betraktades all mark utanfér hemmanen som Overloppsmark. Till
exempel i det mote om tillféllig avvittring av dverloppsmark i Kittild som holls i juni 1874
konstaterades uttryckligen att syftet med forrdttningarna var att avskilja kronans dverloppsmarker
och faststilla kronomarkens grianser. Hemmanen skulle tilldelas mark enligt 139 § i
lantmaéterireglementet fran ar 1848. Det var alltsd fraga om en fordelning av markigande mellan
kronan och de enskilda hemmansinnehavarna. Sa gjorde man ocksd i Enontekis. Ocksd i
handlingar fran 1800-talet, bland annat gillande insyningar av kronohemman i Enontekis,
betraktades omréden som inte horde till ett hemman som kronomark.

En friga for sig dr sedan hur begreppet dverloppsmark skall tolkas 1 forhallande till begreppet
odemark. Overloppsmark har ansetts betyda marker som hemmansinnehavarna av hivd brukat
men som i samband med skiftesforrdttningarna bedomts som &verflodiga 1 forhallande till
mantalet. I 6demarken fanns dverhuvudtaget inga hdvdemarker som innehades av hemmanen.
Begreppsskillnaderna har dock ingen betydelse for den historiska utvecklingen. Till exempel i det
pabud som kungen ar 1787 utfardade till landshovdingen 1 Uledborgs lén betraktades 6demark —
ocksé oavvittrad sddan — som kronomark och likstilldes med dverloppsmark. I och med pabudet
blev det mojligt att anldgga kronohemman i1 6demarkerna, trots att dessa dnnu inte hade mdtts
eller avvittrats. Motsvarande forfarande kunde tillimpas ocksa i Lappmarken.

I samband med de tillfdlliga avvittringarna konstaterades att rdgdngarna inte var bindande med
tanke pa de egentliga storskiftesforrattningar som skulle genomforas senare. 1 tvister som
uppkom i samband med storskiftet visade sig dessa rdgidngar dndd vara avgorande grunder for
savidl dgodelningsrittens som Hovriéttens beslut. Allmént taget kan konstateras att de tolkningar
om lagen om storskifte fran dr 1925 som géllde Enontekis, Enare och Utsjoki enligt vilka mark
som inte inforlivades i enskilda marker redan var kronomark, ter sig naturliga i ljuset av den
historiska utvecklingen.

Bosattningsstrukturen for Kittild, Sodankyld och Enontekis pa 1700- och 1800-talet priaglas som
helhet av stabilitet. I motsats till vad forskningar i allménhet gett vid handen skedde det ingen typ
av explosionsartad tillvixt eller finsk bondekolonisation i1 Lappland. Sérskilt i Helmer
Tegengrens studie fran ar 1952 konstateras att den ursprungliga lapska befolkningen forsvann
fran Kemi lappmark till foljd av boséttningsutvecklingen och att det bara bodde finnar i
Sodankyld- och Kittildtrakten. Den faktiska utvecklingen avvek markant fran den uppfattning
som varit rddande alltsedan Tegengrens studie. Ett undantag utgjorde givetvis Kuusamo, men
aven dér overgick de gamla lappslidkterna 1 Kitkajdrvi och Maanselké till hemmanssystemet. I
synnerhet lappslékterna i byn Kitkajarvi beholl stora delar av sina gamla lappskatteland ocksa
efter Overgdngen till hemmanssystemet. Den traditionella skogssamiska kulturen 1 Kemi
lappmark omvandlades till en bondekultur, som dock bibehdll de ndringsmédssiga och juridiska
sdrdrag som ir typiska for Lappmarken. I och med den snabba befolkningstillvixten bdrjade
bosittningen expandera med de gamla sldkterna i omradet som drivkraft.

Den egentliga boséttningsutvecklingen karaktériserades fran och med 1700-talet av fyra olika
halvsekelldnga perioder. Under den forsta perioden fram till medlet av 1700-talet stagnerade eller
rentav minskade antalet skattehushdll, men dérpéd foljde en period av kraftig tillvixt under den
andra hélften av arhundradet. P4 grund av svara missvixter avmattades tillvixten 1 borjan av
1810-talet, och efter det foljde en period av stagnation. Frdn mitten av 1800-talet anlades
nybyggen 1 aldrig tidigare skddad takt dnda fram till 1870-talet, d& nybyggarverksamheten
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avmattades. Den uppvéxande befolkningen flyttade ut till arrendemarker och torp, och dessutom
forrattades en hel del hemmansklyvningar.

Lappbyasldkterna innehade av gammal hdvd egna lappskatteland, och de betalade skatt pa
avkastningen fran de néringar som idkades pa denna mark. Markerna var indelade i sma delar,
och de tickte inte hela byns omréde. Inom lappbyarna fanns siledes ingenmansland och
samfillda marker precis som inom bondbyarna. Ett lappskatteland kunde véldigt naturligt
omvandlas till nybyggarmark, och markanvdndningen var etablerad redan i dvergéngsskedet.
Detta innebar att de marker som insynades for nybyggen inte heller utgjorde enhetliga och
vidstrackta helheter, utan markerna 14g splittrade som ett lappticke over hela byn. I syfte att
forebygga detta infordes en bestimmelse 1 forordningen om mantalsskrivning fran ar 1858 som
faststdllde att insyningarna av nybyggena skulle fOrrdttas &rligen som enhetliga regionala
helheter. Pa sa sdtt kunde enhetliga marker insynas ocksa for varje hemman.

Jordbruksexpansionen kulminerade 1 en dndring 1 1763 ars skatteuppbordsldngder, i och med
vilken de som tidigare hade betalat lappskatt nu palades nybyggesskatt i stillet. Andringen gillde
dock inte Enare. Dartill &ndrades forvaltningssystemet till sockenforvaltning. Férdndringen var en
summa av olika faktorer. Den berodde delvis pd en otvungen ndringsutveckling. Fordndringen
underblastes av de lokala tjanstemidnnens aktiva jordbruksfrdmjande arbete, men den framsta
bakomliggande orsaken var kronans ambitioner ndr det gillde att utveckla forhéllandena i
Lappmarken. En forcerande faktor var utan tvekan de lokala tjinsteméinnens radgivningsarbete,
som enkelt ocksd kunde ga ut pa att belysa innebdrden av 1749 ars lappmarksreglemente. I och
med reglementet fick nybyggarna en starkare markinnehavsstéllning jamfort med vad lapparna
hade i forhéllande till sina lappskatteland.

Allmént taget var markerna i det historiska Kemi lappmark bebodda av gamla lappslikter med
hembygder av gammal hidvd. Dessa sldkters rittigheter till markanvindning och markdgande
starktes pd deras gamla skatteland i och med dvergangen till hemmanssystemet. Detta fenomen
framkommer tydligt ocksa 1 Enontekis pa 1800-talet under den livliga nybyggarperioden.

Jordbruksexpansionen 1 Kemi lappmark var saledes inte, med undantag av Kuusamo, ett resultat
av finsk kolonisation, utan en foljd av att de gamla lappslékterna dvergick till hemmanssystemet.
Forandringen berodde inte pd svarigheter i “de traditionella ndringarna”, sdsom den tidigare
forskningen har ponerat, utan framfor allt pd de mojligheter att bli formognare som de nya né-
ringarna medférde. Dessutom var det mgjligt 1 hemmanssystemet att fa en stark stillning som
innehavare av gamla skatteland, vilket gjorde nybyggaralternativet &nnu attraktivare. Nybyggarna
hade dock dven skyldigheter gentemot kronan nir det géllde byggnader och rojning. De var bland
annat tvungna att bruka jord i liten skala.

Niringar och markanvindning

Markanviandning innebar i1 konkret bemirkelse néringsidkande. Nybyggarverksamheten i
anslutning till hemmanssystemet spred sig till Kemi lappmark omedelbart efter att det forsta
lappmarksplakatet utfirdades, men nybyggena hade inte forbundit sig till att idka jordbruk.
Endast boskapsskotseln blev vanligare i Lappmarken under 1600-talet, dd nybyggarbonderna i
ovrigt idkade samma néringar som den Ovriga befolkningen: fiske och jakt. Spannmaélsodling
forekom endast marginellt, men dess betydelse dkade under de klimatologiskt gynnsamma aren
pa 1770-talet. Det dréjde dock dnda till den senare hilften av 1800-talet innan spannmaélsodlingen
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blev en visentlig del av jordbruksniringarna. Huvudnéringen var boskapsskotseln, och
foljaktligen var ocksé dngarna en central mitare pa gardens livsduglighet.

Nér det giller fiskevatten betraktades de viktigaste sjoarna i allmidnhet som samfillda och
utnyttjades for fiske till husbehov. Fisket forblev en betydande bindring i hela det historiska Kemi
lappmark. Sveriges rikes lag fran ar 1734 bidrog ocksa till att sjofisket styrdes i riktning mot
samfilld anvéndning. Situationen i Kemi lappmark pd 1700-talet avvek markant fran Torne
lappmark, dir Tornedalsbonderna holl hart fast vid sina réttigheter att nyttja sjoar atminstone
dnnu i borjan av 1800-talet. I Kemitrakten var situationen en helt annan.

Fisket hade dock en alldeles speciell stdllning 1 Enare och Utsjoki, ddr den samiska kulturen som
helhet byggde pa fiske. Dess betydelse blev uppenbar senare i samband med storskiftet och i
synnerhet under avgriansningarna av vattendistrikten pa 1960-talet. I vissa sammanhang uppléts
ocksa pé andra hall i Lappland fiskevatten till nybyggen, men nir det giller att utreda situationen
1 dag maste dessa fall undersokas som enskilda tingsmal.

Inte heller skogarna fick anvéndas for annat én till husbehov, om én jakten pa och forsdljningen
av pélsdjur gav manga invénare ett viktigt tillskott i ekonomin. Ibland kunde det uppsta problem i
frdga om réttigheten att anvénda oskiftad skog. Det var oklart vilka grinser och mgjligheter som
géllde hemmanen och byarna emellan betrdffande skogsanvéndning till husbehov. Det bor ocksa
betonas att befolkningen 1 Kemi lappmark inte utrotade vildrensbestandet genom 6verdriven jakt,
sasom det konstaterats i dldre forskningar, och minniskorna var inte heller tvungna att leva enbart
pa fiske. Den bild av niringshistorien 1 Kemi lappmark som maélats upp har sédledes varit
vilseledande. De livskraftigaste néringsgrenarna var fortsédttningsvis under 1700-talet och
fortfarande in pa 1800-talet boskapsskotsel, vildrensjakt och annan jakt samt fiske. Dessutom fick
befolkningen ett litet ekonomiskt tillskott av spannméilsodlingen och renskotseln. Saledes
stimmer inte heller uppfattningen att nybyggarverksamheten skulle ha varit en foljd av att ni-
ringslivet blev ensidigare.

Pa 1800-talet ansdgs inte renndring eller den skatt som de renskdtande samerna betalade utgora
grund for dganderitt till mark. Som en f6ljd av de samhillspolitiska prioriteringarna i
Lappmarken under 1700-talet hade den samiska renndringen emellertid fatt ndstan en
privilegierad stéllning. Tjanstemdnnen ansag att kdrnan 1 lapparnas kultur skulle vara renskotsel,
vilket ledde till att ordet “lapp” blev ett ndringsrelaterat begrepp. Den nomadiska extensiva
renskotseln, som ldmpade sig utmérkt for de nordliga forhdllandena, spred sig snabbt 6ver hela
fjéllzonen och gradvis ocksd over barrskogsomridet. P4 grund av renskotselns prioritetsstéllning
och extensivitet kom nomadismen ocksé att framhédvas som ett utmérkande drag for den samiska
kulturen. I Ryssland formédde skoltsamerna dock hélla sin egen kultur livskraftig.

Den extensiva renskdtseln fick systemet med de gamla skattelanden i fjélltrakterna att forvittra,
eftersom samerna 1 och med det vixande antalet renar hela tiden maste leta efter nya betesmarker.
Extensiv renskdtsel idkades innanfor Finlands nuvarande gréanser forutom i viss man i

Utsjoki framfor allt 1 Enontekis. Efter de statliga forandringarna &r 1809 stannade dock endast ett
fatal renslikter kvar i Enontekis. Overhuvudtaget var den renskdtande samiska bosittningen allt
annat dn stabil under hela 1800-talet, eftersom familjerna ofta flyttade mellan Finland, Sverige
och Norge och var understillda 4n det ena, #n det andra riket. Atminstone cirka 40 olika
renskotarsldkter var 1 ndgot skede under arhundradet skrivna i Enontekis. Pa grund av den stora
variationen dr det ocksa vilseledande att faststdlla nagot visst ar som kriterium for samisk
identitet. Méanga dttlingar till finska bonder overgick helt till en nomadisk livsstil och anammade
den samiska kulturen pad samma sitt som méanga gamla lappslékter i Enontekis dvergick till att bli
bonder.
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Den extensiva renskdtselns snabba utbredning ledde ocksa till att det blev trangt om betesmarker,
och det forsta konkreta resultatet av detta problem var griansspéarrningen mot Norge ar 1852. Idén
att stinga grinsen uppkom pé 1840-talet bland de lokala myndigheterna, d& dessa ansag att det
inte var nddvindigt att fora renarna dnda till Ishavets kust. Samtidigt hade norrminnen kidnnbart
stramat at finnarnas fiskemdjligheter i Norge, trots att denna réttighet garanterades 1 1751 érs
traktat. Den utveckling som ledde till griansspédrrningen berodde uttryckligen pd norrminnens
forfarande och inte pa de finska myndigheternas verksamhet, sdsom forskningarna ofta ger vid
handen.

En sirskild fraga 1 Enontekis blev de svenska renskdtande samernas renbete, som kom att bli ett
stindigt vdxande problem under den senare hélften av 1800-talet. De svenska samernas
renhjordar vallades allt intensivare inom hela det omrade som kallas Finlands arm, och
smaningom ocksa 0ster om Enontekis. Pa finska sidan 6kade antalet betande renar pa 1880-talet
till hela 40 000. En del av nomaderna var Koutokeinobor, vilka efter granssparrningen ar 1852
hade skrivit sig 1 Karesuando forsamling. Deras renbete strackte sig ocksa till Kittild och norra
Sodankyld. P& 1870-talet bosatte sig slutligen en grupp renskotande samer fran Koutokeino och
Enontekis permanent 1 Sodankyld, och 1 slutet av 1800-talet ocksé i1 Kittild. Flyttningsrorelsen var
en naturlig del av de f6ljder som den extensiva ndringen medforde.

Ocksé 1 Enontekis blev trangseln 6verméktig. Utdver flyttningsrorelsen tog problemen sig uttryck
1 form av renstdlder samtidigt som hemmansidgarna boérjade opponera sig mot de svenska
samernas renbete 1 Enontekis. Den kaotiska situationen 16stes ar 1888, dd en kejserlig forordning
som forbjod utlanningar att idka renbete pa finska marker utfardades. I praktiken innebar det att
gransen mellan Finland och Sverige stingdes med avseende pa gransdverskridande renskotsel.
Forordningen tradde i kraft pa hosten 1889.

I och med forordningen &terhdmtade sig renskotseln 1 Enontekis betydligt och dessutom okade
renskotseln bland hemmanségarna, men i synnerhet for de renskdtande samerna i Karesuando
fick gransspéarrningen dramatiska foljder. Det traditionella renbetet fick ett abrupt slut, vilket
ledde till massddd bland renarna. A andra sidan fick renbyarna i Enontekis efter griinsspirrningen
egna regelbundna arliga betesmarker 1 ”Finlands arm”. De betesmarker som innehades av de sma
och flexibla renbyarna i Enontekis utgjorde dock inga noggrant avgriansade omraden, om &n
renarna vallades omvixlande pa vinter- och sommarbetesmarker i arlig rotation.

De finska myndigheterna godkdnde inte heller att svenska familjer flyttade till Finland, eftersom
de ansdg att de lokala bonderna och renbyarna behdvde all betesmark som fanns. I och for sig
fanns det bara tva byar i slutet av 1800-talet och fyra i borjan av 1900-talet. I den 6stra delen av
Enontekis uppstod i slutet av drhundradet det extensiva renskotselomradet Nakkédldjarvi, som
hiarstammade fran en bondeslékt. Det har dr ett utmérkt exempel pa hur en lokal bondeslékt under
exceptionella forhallanden kunde dverga till en ekonomiskt 16nsam och attraktiv néring. Manga
hemmansinnehavare i Enontekis pa 1800-talet hade girna Gvergétt till att idka renndring 1 stor
skala som en del av skotseln av hemmanet, men den extensiva renskdtseln var ett strikt avgransat
system 1 samhélleligt avseende. Dérfor var ocksa en del av de gamla renslékterna i Enontekis och
Koutokeino tvungna att flytta till nya betesmarker, antingen sdderut till Kittila eller osterut till
Sodankyléd och Enare.

De renskotande samerna 1 Sodankyld och Kittildi hade inga bestimda betesmarker, men
kronomarkerna kring dlvarnas kéllfloden i de norra delarna av socknarna samt i fjdll- och
barrskogszonen foll sig naturligt som markanvindningsomrdden. Familjer som flyttat till
Sodankyld betalade inte heller den skatt som pé 1840-talet hade faststdllts for fjill-, fiske- och
skogssamer, eftersom denna endast gillde samer inom Enontekis, Enare och Utsjoki
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forsamlingar. De omfattades inte heller av mantalsskrivningen fore ar 1890, och i kyrkobdckerna
antecknades de forst i borjan av 1890-talet.

Den extensiva renskotseln som nédringsgren koncentrerades med tiden i allt farre hander,
samtidigt som renantalet 6kade hela tiden. Renbyar bildades kring en ledande person eller familj,
varvid byarna blev inte bara formogna utan ocksa slutna och hierarkiska samhéllen. Den inre
dynamiken i de samiska samhéllen som livnirde sig pd extensiv renskotsel ledde foljaktligen till
ett samhiélleligt sett begrdnsat ekonomiskt system, vars intressen tryggades till exempel via
dktenskap. Nya renskotarsamhéllen uppstod 1 praktiken endast i krissituationer. Samtidigt fick de
olika kulturformerna sina egna sirdrag.

Krisperioderna i slutet av 1800-talet ledde till att den extensiva renskotselns karaktér forédndrades,
men den storsta orsaken till fordndringen i1 Finland var renbeteslagssystemet, som blev allt
vanligare pd 1890-talet. Denna samarbetsform kom att bryta ned den hierarkiska nomadismen.
Inom renbeteslagssystemet utvidgades renskdétseln till att bli en betydande néringsgren ocksa
bland den besuttna och den obesuttna befolkningen i norra Finland. Utvecklingen var ett naturligt
hiandelseforlopp under det allmdnna samhilleliga och ekonomiska brytningsskede som boérjade 1
slutet av 1800-talet och som i praktiken uttryckligen kdnnetecknades bland annat av ett
samverkande andelssystem.

Den koppling av lapparnas kultur och renskotseln som genomfordes 1 Sverige 1 slutet av 1800-
talet utgjorde i sin tur en naturlig fortsiattning pad 1700-talets samhallspolitik, som strdvade efter
att begridnsa den lapska kulturen till fjdllomradena och sddana omrdden som helt saknade
forutséttningar for jordbruk. Men medan strdvan att kategorisera lapparna pa 1700-talet var rent
ekonomisk, blev den kategorisering som gjordes 1 Sverige 1 slutet av 1800-talet etnisk: lapp var
lika med renskotare. 1 sjilva verket var strdvan under 1700-talet att knyta lapparna till
renskotseln, inte renskotseln till lapparna. Skillnaden ar avgérande. Faktum é&r att renskotseln inte
1 ndgot som helst skede av historien har faststéllts som ensamrétt for lapparna eller samerna, utan
ambitionen har varit att begridnsa renskdtseln som enda néringsgren i rikets fjallomraden och i
omraden som saknat forutsittningar for jordbruk.

Den extensiva renskdtselns potential som framgangsrik néringsgren var uppenbar i slutet av
1800-talet och 1 borjan av 1900-talet 1 renbeteslagen 1 Sodankyld och Kittild, ddr renantalet
méngdubblades pa nagra ar tack vare de gynnsamma forhallandena. Samtidigt blev renskotseln
ocksa 1 slutet av 1800-talet den viktigaste bindringen for hemmansinnehavarna i omrédet.
Utvecklingen fridmjades dessutom av de lokala skogsmyndigheternas positiva instillning till
renskotseln. De ansag att det var den enda ekonomiskt framgéngsrika naringsgrenen i Lappland.
Efter tillvixten foljde dock nya svarigheter i anslutning till betesmarkerna och problem med
hemmansinnehavarna. Renskotseln hade gétt ur kontroll. Foljaktligen utfardades till en borjan
lokala regler fran och med 1870-talet och senare, pd anmodan av landshévdingen 1 Uledborgs lén,
mer enhetliga regler frdn och med &r 1881. Slutligen bestimde senaten ar 1898 efter en
myndighetsutredning under 1890-talet att fri renbetesritt pa kronomark forutsatte tillhorighet till
ett renbeteslag.

Till exempel 1 Sodankyld hade renbeteslagssystemet fungerat fran och med ar 1892, och det hade
visat sig vara en utméirkt 16sning. Renarna orsakade inte ldngre skador pd hemmanségarnas
slattermarker 1 lika hog grad, eftersom renkarlarna hade byggt lador och staket pd dngarna.
Renbeteslagen hade ocksa lyckats utdka antalet renar sa att renhjordarna var vildigt stora. Till
exempel Kemikyld renbeteslag 1 Sodankyld hade i borjan av 1900-talet langt 6ver 10 000 renar.
For de renskdtande samerna var detta samarbetssystem frimmande, och det enda stillet i
Enontekis dér renbeteslagssystemet egentligen fungerade var Peldovuoma. I princip hade dnda
fyra renbeteslag grundats i Enontekis pd 1890-talet.
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Beskattningen som indikation pa markanvéindning

Beskattningens historia i Lappland utgor ett centralt delomrdde i denna studie. En titt langt
tillbaka 1 historiens dunkel visar att det genom tiderna har funnits ett vésentligt samband mellan
beskattning och markanvdndning. Man har ocksa velat se skattebetalningen som ett centralt
tecken pd markdgande i de historiska lappbyarna i Enontekis, Enare och Utsjoki. Det finns dock
inga bevis som skulle styrka detta vare sig i Enontekis eller i lappbyarna i Kemi lappmark.

Lappskatten var dnnu pa 1700-talet en kollektiv allmin skatt som pafordes lappbyarna och som
omfattade savédl lapparna som nybyggarna. De sistndmnda bibehdll ocksd sina gamla
specialrittigheter som Lappmarksinvanare, sisom befrielse frdn manga administrativa bordor och
fran krigstjanst. Lappskatten uppbars ocksa i form av drliga produkter av niringsverksamheten,
varfor beskattningen av en enskild lappby kunde variera storligen fran ett ar till ett annat. Det var
inte forrdn metoden for skattliggning av nybyggen borjade tillimpas ar 1760 som den kollektiva
skatten slopades och nybyggena och det samiska nidringsidkandet skiljdes at. Samtidigt
bestimdes att de som tidigare hade betalat lappskatt i lappbyarna i Kittild, Sodankyld, Sompio,
Kemikyld, Kuolajdrvi och Kuusamo nu skulle borja betala nybyggesskatt.

Overgéangen till hemmanssystemet innebar att en jordskatt enligt bondesystemet etablerades for
nybyggena. Ocksa denna skatt gick under bendmningen lappskatt dnda fram till 1800-talet. Det
var alltsd frdga om en hemmansskatt, i vilken en del av skatteuppbdrden fortfarande bestod av
lappskatt som en rest frdn 1700-talet, och vilken inkluderade avkastningen av fiske, jakt och
renskotsel graderad enligt hemmanets mantal. Myndigheterna gjorde ocksa en klar skillnad, bland
annat 1 samband med myntreformen pd 1840-talet, mellan hemmanens jordskatt och den skatt
som pafordes fiske-, fjill- och skogssamerna.

Den metod som tilldmpades ar 1760 maste lyftas fram som uttrycklig avgoérande faktor bakom
fordndringen 1 Lappland. Tillsammans med 1749 &rs lappmarksreglemente och 1760 ars
lappfogdeinstruktion  bildade den  grunden  for  Lapplands  bosdttnings-  och
markanvéandningshistoria under de foljande arhundradena. Reformskedet var ocksa forknippat
med besvdr som allmogen i Lappmarken riktade till kungen och forsok att inféra ett system dér
nybyggena skulle fa skattenatur utan inlosensforfarande. I princip infordes ett dylikt system, men
1 kungens beslut ar 1766 var det inte friga om nigonting annat dn en specialrittighet avsedd att
framja nybyggarverksamheten. Det var en extrem metod, vars princip tillimpades i motsvarande
men separata forordningar 1 hela det svenska riket. Nybyggena 1 Lappland blev faststéllda
kronohemman och inte skattehemman. Inte ens det kejserliga brevet fran ar 1831, dér nybyggena
1 Lapplands hérad beviljades mojlighet till skattenatur utan inlésen, hade nagon stoérre inverkan.
Det 14g ingen principiell hianvisning till de gamla lappskattelandens skattenatur bakom besluten
frén dren 1766 och 1831.

De viktigaste beskattningsdtgarderna i Lappland genomfordes pd 1830- och 1840-talet i samband
med att de nya jordebockerna sammanstilldes. Ar 1830 upprittades den forsta jordeboken for
Lappland i det autonoma Finland, och i denna antecknades inga lappar 6verhuvudtaget, eftersom
de inte betalade jordskatt. Det bor betonas att de &rliga skatteuppbordsldngderna pad 1800-talet
inte var jordebocker, och att man inte tillimpade ett system med dubbla jordebdcker 1 Lappland.
Lappmarkshemmanens egentliga jordskatt var ar 1830 uppbyggd pa samma sétt som den vanliga
jordskatten, dvs. av summorna av de olika avkastningar som jorden gav och av specialskatter.
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Lapparna i Enontekis betalade personlig lappskatt, eftersom fOrutsittningarna for byskatt hade
forsvunnit som en foljd av de nya riksgransdragningarna ar 1809.

Ar 1839 borjade man planera en ny jordebok i Finland. Det bestimdes att alla skattebetalande
grupper skulle inkluderas i jordeboken oberoende om de hade egentlig jordegendom eller inte —
bland annat kvarnar och manufakturer. Frdn och med &r 1845 antecknades saledes ocksa
lapparnas skatt som en sammanlagd summa i jordeboken, liksom ocksé i jordebdckerna for dren
1855, 1875 och 1905. Odisponerade kronomarker och kronoskogar, som uttryckligen var
oskiftade i Lappland pa grund av avsaknaden av métningar och rdgangar, infordes daremot inte 1
jordeboken.

Beskattningsprinciperna hade vuxit till ett sédrskilt problem som en foljd av valutamanifestet ar
1840, eftersom skattebordan riskerade att mangdubblas 1 Lappland i och med &vergingen till
rubelsystemet. Sveriges valuta hade ett betydligt ldgre virde &n rubeln. Valutafragan ledde till en
justering av beskattningssystemet for hela Lappland i samband med jordeboksprojektet pa 1840-
talet. Principerna for hemmanens jordskatt bibeholls ofordndrade. Denna inneholl fortfarande
som ett intressant tilligg en lappskattedel, som kan betraktas som en rest fran den gamla
lappskatten frdn 1700-talet. Detta tyder ocksa pa att nybyggarna bibeholl sina gamla samiska
rattigheter trots att de overgick till hemmanssystemet.

Beskattningen av de renskdtande samerna 1 Enontekis fordndrades ddremot i samband med
reformen pé 1840-talet. Lappskatten utjdmnades ar 1843 i Enare, Utsjoki och Enontekis
forsamlingar, varvid ett slags renmantal utformades for de renskdétande samerna i Enontekis. De
skulle 1 enlighet med principen i lappfogdeinstruktionen fran ar 1760 betala en kollektiv skatt pa
3 rubel, eller senare 12 mark. Denna fordelades arligen mellan skattebetalarna enligt antalet renar.
Trots att de renskdtande samerna bildade sma lappbyar i Enontekis beaktades de &nda inte i
beskattningen. Det dr mojligt att byborna sjidlva graderade sina andelar enligt egna inbordes
overenskommelser, eftersom inte alla familjer som var skrivna i Enontekis betalade skatt.

Skattebeloppet i sig var marginellt i forhallande till egendomen — till exempel i slutet av 1870-
talet uppgick det till mindre &n en promille av vérdet av en renhjord om 500 renar. Pa den tiden
stod de renskdtande samernas skatt for ungefar tre procent av det totala drliga beskattningsutfallet
for Enontekis, medan de utgjorde ungefir en femtedel av befolkningen. Nér inkomst- och
egendomsskattesystemet senare infordes kom diremot cirka hilften av kommunens
skatteinkomster frdn de renskdtande samerna, trots att de utgjorde cirka tio procent av
befolkningen.

Det visentligaste med tanke pd denna studie dr att den skatt som de renskdtande samerna
betalade, eller fjéll-, fiske- och skogssamerna dverhuvudtaget, inte var jordskatt, och den kan
saledes inte pd ndgot vis anses indikera markdgande. Den ”lag inte pa jorden”, sdsom saken
entydigt uttrycktes pd den tiden. Redan skattens ringa storlek i sig avslojar detta. Strédngt taget var
det ocksé frdga om en ny beskattningsform som genomfordes i enlighet med 1760 ars lappfogde-
instruktion och enligt principen for kollektiv beskattning fran &r 1695.

I ett betinkande fran &r 2002 som sammanstillts av sametingets arbetsgrupp for markdgande
framhidvs kraftigt att fjdll-, fiske- och skogssamerna betalade jordskatt. Foljaktligen konstateras
att jordebockerna och alla motsvarande anteckningar som gjorts innan dessa upprittades bor ha
full beviskraft ndr det giller att bevisa fastighetsrittigheters existens i historien. Enligt
arbetsgruppens betdnkande ér alla andra pastdenden fullstindigt grundlosa och ologiska. I sjdlva
verket dr det arbetsgruppens uppfattningar som ar grundlésa och, med avseende pa den historiska
utvecklingen, ockséd ologiska. Det bor ocksd noteras att arbetsgruppens tolkning underminerar
grunden for de renskdtande samernas stillning i norra Sodankyl4, eftersom dessa stod helt utanfor
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skattesystemet. Sammanfattningsvis konstateras att den skatt som fjill-, fiske- och skogssamerna
betalade inte kan anvéndas som indikation p&4 markidgande.

Historien i forhillande till nuléget i finska Lappland

I 6vre Lappland, och egentligen ocksa i Sverige, f6ljs nufortiden fortfarande de samhills- och
néringspolitiska riktlinjer som drogs upp 1 mitten av 1700-talet. I de stillningstaganden om
samernas réttigheter till sina sedvanemarker som har framstillts under de senaste aren har de
renskotande samernas nyttjanderdttigheter understrukits. 1 ett samekommittébetinkande
konstateras till exempel angédende ILO-konventionen nr 169 att det inte finns ndgon annan klar
grund for avgransningen av marker och vattenomrédden som samerna innehar av gammal hivd dn
renbetesmarkerna.

Ur juridisk synvinkel géiller det att syna ursprungsfolkets och ursprungsbefolkningens stillning i
forhallande till den flera arhundraden ladnga allminforvaltnings- och lagstiftningsmissiga
utvecklingen. Samerna har varit delaktiga 1 denna process pa samma sdtt som de andra folken 1
Norden. Ett problem utgér i synnerhet den regionala och administrativa fordndring som skedde
vid sekelskiftet mellan 1700- och 1800-talet och som ledde till att Enontekis splittrades mellan
tva riken. Under 1800-talet eskalerade problemen kring anvdndningen av betesmarker
smaningom till ett kaos.

Det bor ocksé beaktas att den traditionella skogssamiska markanvéndningen i Lappland fortsatte
naturligt 1 hemmanssystemet och att Lappmarksinvidnarna fortsatte att atnjuta sina
foretradesrittigheter som hemmansinnehavare. De renskdtande samernas rétt till markerna i norra
Sodankyld har i vissa sammanhang motiverats med deras traditionella renbetesverksambhet,
lappbyarnas historiska kollektiva dganderitt till byns marker och med att de renskdtande samerna
som kollektiv grupp tillhdrde lappbyn. Det finns dock ingen héllbar historisk grund for detta
argument.

En annan problematisk fraga ar det borttynande lappbysystemet pa 1760-talet och vilken stillning
man skall ge attlingarna till skogssamer som tillhorde en lappby. Hur skall man forhélla sig till de
traditionella skogssamendringarna, dvs. boskapsskotsel, jakt och fiske, jamfort med de
renskdtande samernas traditionella markanvindning? En tredje visentlig fraga é&r
befolkningsforhallandena, som under &rhundradenas lopp har blivit en invecklad hérva — till
exempel ndr det géller dagens samiska bosittning i Enontekis. Det ér juridikens uppgift att avgora
hur det historiska nyttjandet av marker och vattenomraden i Lappland skall stillas 1 forhdllande
till dels ursprungsfolkets, dels ursprungsbefolkningens nuvarande stillning.

Malet med denna studie har inte varit att 16sa nutida rittsliga och politiska problem. Utifrdn den
historiska utvecklingen kan man dock dra slutsatser till de historiskt motiverade riktlinjer som har
forekommit i den nationella och internationella diskussionen. Sametinget har betonat att samernas
materiella grundval inte har tryggats separat i den traditionella markanvéndningen. Det giller 1
synnerhet samernas mojligheter att idka sina traditionella nédringar 1 relation till
markinnehavsférhillandena samt ILO-konventionen nr 169 om urfolk och hur den forhaller sig
till omrddena i det historiska Kemi lappmark och Enontekis.

Uppfattningen om samerna som representanter for en primitiv nordeuropeisk kultur bygger pa
den syn pé lapparnas kultur och deras stillning som ursprungsfolk som historieforskningen och
de ovriga vetenskapsomradena anammade pd 1800-talet och som var rddande sérskilt i borjan av
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1900-talet. I egenskap av naturfolk idkade de primitiva ndringar sdsom nomadism, jakt och fiske.
Ur evolutionistisk synvinkel anségs folk och kulturer som 6vergétt till jordbruk och vidare till
industrialiserade samhillen vara mer avancerade én nomaderna uppe i norr. Denna uppfattning
var ocksd forknippad med rasméssiga vérderingar. Skolterna ansdgs representera den allra
ursprungligaste kulturformen.

Stillningstaganden och skriftliga framstéllningar frdn 1700-talet prdglades inte dnnu av
varderingar gentemot lapparna som folk, utan dessa dokument handlade om mdgjligheter till
ndringsidkande och till att forbéttra invanarnas ekonomiska stillning i den norra delen av riket.
Det var inte forrdn i slutet av 1700-talet som uppfattningar om ndgot visst folks ursprung
overhuvudtaget borjade forekomma 1 vetenskapliga forskningar, i och med att man borjade
l16sgora sig fran de gamla bibliska tankarna om folkens urhem. Ocksd i den senaste tidens
sameforskning har den primira uppfattningen varit att samernas historia har varit uttryckligen det
— historia — och att den har undergétt en likadan utveckling som de &vriga nordiska folkens
historia. Ett obestridligt faktum &r givetvis att samerna eller lapparna ar den befolkning som tidigt
bodde i omradet norr om Ostersjon och som genom historien har haft sina egna kulturella och
sprakliga siardrag. Det dr ocksa ett faktum att samerna, liksom de andra nordiska folken, under
historiens gang har utgjort en del av olika befolknings-, bosdttnings- och naringsprocesser.

Den internationella utvecklingen har gjort det mojligt for minoritetsfolk att bevaka sina intressen,
och pa ett naturligt sétt har minoritet ocksa kommit att innefatta urfolk. Detta anges ocksai 17 § 3
mom. i Finlands grundlag, som triddde i kraft &r 2000: ”Samerna sdsom urfolk samt romerna och
andra grupper har rétt att bevara och utveckla sitt sprak och sin kultur.” De nutida samerna har
med hjdlp av sina minoritetsrattigheter kunnat utveckla sin kulturautonomi och i synnerhet
forbattra det samiska sprakets stéllning.

ILO 169 och Lapplands historia

Utgéngspunkten for justitieministeriets forskningsprojekt om markréttigheterna i Lappland har
varit ratificeringen av ILO-konventionen nr 169 om ursprungsfolk och stamfolk 1 sjidlvstyrande
lander. Stater som omfattas av ILO-konventionen skall vidta sdrskilda atgérder for att trygga
ursprungsfolkens kultur, sprdk samt sociala och ekonomiska stédllning. I synnerhet den dganderatt
och besittningsritt till traditionella marker som enligt artikel 14 i konventionen skall erkénnas
ursprungsfolken har betraktats som ett hinder i Finland. Artiklarna 13 och 14 i konventionen
reglerar uttryckligen markrittigheter. Enligt artikel 14 (1) skall ursprungsfolken erkdnnas
dganderitt och besittningsritt till den mark som de traditionellt bebor. De nordiska landerna har 1
sina tolkningar uppenbarligen allmént taget utgétt fran att kraven i konventionen uppfylls ocksa
om folken 1 stéillet for d4ganderitt tryggas tillricklig nyttjanderitt.

Orden "ursprunglig” och traditionell” knyter uppfattningarna till en tidsméssig dimension och
historia — det “traditionella”. Det finns givetvis inget exakt svar pa frdgan hur lang tid det tar
innan ett beteende eller forfarande kan anses ha blivit en tradition. Enligt norrmannen Otto Jebens
avser ordet “traditionally” 1 ILO-konventionen att det inte &r fraga om tillfdlliga omsténdigheter
och att ursprungsfolket har anknytning till en gammal tradition. Vid en analys av
markanvéndningsréttigheterna 1 Lappland betraktas samernas renskdtsel, jakt och fiske som
traditionella nédringar. Att begrdnsa analysen till samerna kan i viss mén anses som ett inskriankt
synsatt, eftersom jakt och fiske har varit basndringar for hela den minskliga kulturen genom
historien. De har ocksa varit forsorjningskéllor for invanarna i det nuvarande Finland dnda in 1
moderna tider och ytterst viktiga bindringar for badde bonderna i norra Finland och samerna.
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Nufortiden bedoms uppenbarligen traditionsfragan géllande niringarna i forhallande till naturen
av den skatt som lapparna har betalat under historiens gang. Fisket bibeholls som en betydande
del av skattebetalningen i Utsjoki och Enare, medan de skogssamiska byarna i sodra Kemi
lappmark &vergick till hemmansskatt pd 1760-talet. Dar utgjorde fiske och jakt en del av
skattegrunderna. I Enontekis var situationen densamma, men de renskdtande lapparnas skatt
grundade sig enbart pa renarna.

Det &r historiskt ohéllbart att péstd att lappmannanidringarna skulle ha varit de enda lagliga
formerna av markanvindning i Lappland fore ar 1673. Lika grundlos &r den nufSrtiden
forekommande uppfattningen att rétten att utdva lappmannandringar skulle ha varit helt
forbehallen lapparna efter &r 1673 och att den enda formen av néringsidkande som var mojlig for
nybyggarbonderna i Lappland var jordbruk. Réttsstédllningen faststilldes inte heller pa axeln lapp
vs bonde, eftersom de som Overgick till att bli nybyggare bibehdll sina samiska rattigheter och
ocksa mojligheterna att idka traditionella ndringar, dock endast som binéring.

Fiske och jakt var sedan gammalt samfdllda ndringar, och for dessa gillde inga sérskilda
foretradesrattigheter for lapparna. Fisket hade dock en annorlunda stdllning i Enare och Utsjoki
jamfort med den Gvriga Lappmarken. Bonderna 1 Lappland och lapparna var likaberéttigade nir
det géllde jakt och fiske. Var nuvarande lagstiftning verkar till denna del motsvara den historiska
utvecklingen, 1 och med att de lokala invanarna har relativt fri nyttjanderétt till statens mark.

D4 aterstar frigorna om renskotselns speciella stidllning som traditionell samenéring och de
renskdtande samernas stdllning 1 borjan av 1900-talet 1 forhallande till de betesmarker som de
nyttjade. Strangt taget maste fragan gélla samernas extensiva renskotsel, dvs. nomadismen och
dess historiska stédllning. Fragan dr i1 praktiken relevant for renslékterna i Enontekis, eftersom
renskotarna pd andra héll inom finska Lappland, liksom ocksa de dvriga samegrupperna, fore
borjan av 1900-talet hade dvergatt till hemmanssystemet och pé sa sitt stirkt sitt innehav av de
marker som de av tradition nyttjade. I Enontekis fortsatte den extensiva renskotseln i livskraftig
form utanfér hemmanssystemet fram till tiden efter andra virldskriget, dvs. fortfarande da
storskiftesforrattningar utfordes i Enontekis.

Hemmansédgarna i Lappland kunde idka renskotsel som bindring men inte som huvudnéring.
Renskotseln har alltsa 1 inget skede 1 historien varit uteslutande en lappmannanéring, men endast
lappskattebetalande samer har kunnat idka renskotsel som huvudnidring. Foljaktligen éar
renskotselns stdllning en central frdga nir det géller samernas markréttigheter. I Sverige och
Norge har man behandlat fragan endast ur renskdétselns perspektiv.

Extensiv renskotsel och helnomadism é&r relativt nya fenomen i Fennoskandien. Till nuvarande
Finland spred sig den extensiva renskotseln tidigast 1 slutet av 1600-talet och pé allvar forst pa
1700-talet — 1 Lappland boérjade nidringen forekomma i storre utstrickning pé 1800-talet.
Tidsmissigt dr utvecklingscykeln séledes densamma som for jordbruket. Som ekonomiskt system
har renskotseln ocksa varit dynamisk och styrts av typiska ekonomiska mekanismer. Ur ett
historiskt perspektiv kan den alltsd inte pa nagot sétt betraktas som en primitiv néring. Tvértom
har den snarare med tiden blivit ett avancerat och omvandlat ekonomiskt system. En fraga for sig
ar ocksd hur langt tillbaka i tiden traditionsaspekten skall strickas. Det star ndmligen klart att till
exempel ett nomadiskt ekonomiskt system enligt 1800-talets modell skulle mota stora utmaningar
om det stilldes infor nutidens ekonomiska och samhélleliga realiteter. Om samernas extensiva
renskotsel idkades pa ett modernt sétt, hur skulle den da avvika fran annan renskotsel som utovas
inom renbeteslagen. 1 vilket fall som helst krdver ILO-konventionen ett tillrdckligt
markbesittningsskydd for att ursprungsfolket skall kunna idka sina traditionella niringar.
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Da aterstér att begrunda de cirka 20 familjers stéllning som pé 1920-talet bodde som renskdtande
nomader i Enontekis vid tiden for storskiftet, i samband med vilket dessa familjer likstidlldes med
den obesuttna befolkningen. Det var satillvida en egendomlig 16sning att de renskdtande samerna
var enskilda niringsidkare som uttryckligen bor likstéllas med besuttna. Efter &r 1858 var det inte
mdjligt att idka renskotsel som huvudnéring ndgon annanstans én i Enontekis, Enare och Utsjoki.
De renskdtande samerna horde sdledes inte till den obesuttna befolkningen, men de kunde inte
heller betraktas som besuttna, utan de utgjorde en helt separat néringsgrupp. Rennomaderna hade
ocksé bestdimda betesmarker som de nyttjade under de olika arstiderna, trots att markerna inte var
faststéllda eller avgrdnsade. De renskotande samerna betalade inte heller skatt for sina
betesmarker.

I Finlands lagstiftning har renskotselns stdllning nufortiden ett ganska starkt skydd jamfort med
de tidigare historiska forhallandena. Renskotselnédringen ligger 1 dag lagstiftningsmissigt rentav
bittre till 4n vad den gjorde till exempel 1 1700-talets bestimmelser. Nagon sddan i praktiken
fullstandigt fri nyttanderétt till enskild och statlig mark samt skogar som giller nufortiden fanns
inte pd 1700-talet, utan renskotarna fick i princip lata renarna beta endast pa sdidana omraden som
inte kunde nyttjas for jordbruk. I praktiken vallades renarna fritt, men hemmansinnehavarna
verkar ha haft mdjlighet att begriinsa renbetet till exempel for att undvika skador. Overgangen till
reglementen om renskotsel och ett organiserat renbeteslagssystem sarskilt pa 1880-talet medforde
ocksa fri betesmdjlighet pa markerna.

Slutligen géller det att avgdra hur man vid behandlingen av nutidens markanvéndningsrattigheter
skall forhalla sig till den extensiva renskotsel som idkades av samerna i Enontekis pa 1800-talet
och @nnu i borjan av 1900-talet och som hamnade utanfér hemmanssystemet. Hur skall
utvecklingen stéllas i forhdllande till dels de markanvandningsréttigheter som garanteras i dagens
lagstiftning, dels renskotsellagen? Dessutom bor det beddomas hur stark stillning samernas
renbete har haft 1 relation till rekvisiten for dagens dganderétt. Och ytterligare, hur skall den
historiska bruksrétten till markerna samordnas mellan renskdtseln och de dvriga niringarna som
idkas 1 Lappland?
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Mauno Hiltunen

Forskningssammandrag

EN VARLD MELLAN VARLDAR

BEFOLKNINGEN, NARINGSLIVET OCH MARKFORVALTNINGEN I ENONTEKIS
1550-1808

FRAN STARTGROPARNA TILL FORSKNINGSRESULTAT OCH TOLKNINGAR

Varfor forska i ett historiskt &mnesomrade som manga ldrda nyligen har rotat i och som det enligt
beaktansvirda uttalanden inte kan finnas ndgot nytt att siga om? Kanske det &r pa sin plats att ta
en titt pd historieforskningens historia, som &r full av exempel dir forskarna med jamna
mellanrum aterkommit till en fraga for att finna nya svar. Forskningen tenderar ofta att vara
inriktad pa problem som har betydelse for nagon viss manniskogrupp, klass, nation e.d. nar det
giller sjdlvforstdelse, identitet och rattigheter. Tolkningarna om historiens mening och betydelse
verkar blomstra upp sérskilt vid historiska brytningsskeden. Till exempel kom sig den
mangfacetterade sldktforskningens uppsving 1 Finland pa 1970-talet av att den agrara kulturen
gradvis undantréingdes av den urbana, dvs. ett komplex som foljde av hotet frdn modernisationen
och en bruten tradition. De otaliga forskningar som gjorts kring inbordeskriget eller andra
vérldskriget kan forklaras som forsok att bearbeta de kollektiva trauman som dessa héndelser
medforde. Stravan att fylla luckorna i Lapplands och Samelands historia har i sin tur att géra med
dels det samiska folkets identitetsarbete, dels konflikterna som f6ljt av det samiska folkets
nationella medvetenhet och som inte heller majoritetskulturen kan blunda f6r. Den samiska
minoritetens stirkta etnicitet hdnger samman med den dekolonisationsprocess som uppstod efter
andra virldskriget, i samband med vilken kolonisationshistorien undersoktes pd nytt ur de
underkuvade folkens och de etniska gruppernas perspektiv. Den nya historieskrivningen har
funnit sin plats inom historieforskningen, d&ven om den fortfarande till ganska stor del ar
pamflettartad och nonchalerar denna forsknings allmint tillimpade regler.

Fragestillningarna kring historieforskningens mening och betydelse har besvarats pd méinga olika
sitt. Som en ytterlighet har vi den kanske nagot urvattnade uppfattningen som bedyrar
vetenskapens objektivitet, enligt vilken historia skall undersokas for dess egenvidrde. Hand i hand
med denna uppfattning gér idealbilden om historisk vetenskap som sublima kulturgidrningar, en
bildningsform i sig, som styrs av ett oskyldigt intellektuellt intresse och som inte fir &ldggas
nagra som helst samhélleliga krav. Den motsatta ytterligheten kunde sdgas vara den tes som
framhédver historiens emancipatoriska betydelse, enligt vilken forskningen skall peka ut de hinder
som hdammar ménniskornas kreativitet och sociala forméga. Oavsett om historieforskningen utgar
fran endera ytterligheten eller ndgonstans mitt emellan dem, skapar den en historieuppfattning i
den tid och det rum som é&r rddande. Samtidigt som forskningen soker svar pé fragor som tillhor
det forflutna besvarar den ohjalpligt ocksa fragor av sin egen tid.

I vissa historieforskningstraditioner stoter man dd och di pa ett 6dmjukt erkdnnande om att
historieskrivningen ar ett barn av sin tid. Utan en ndrmare forklaring framstar detta som inget mer
an ett patetiskt papekande. Kort sagt innebdr det att historieforskningen i vissa avseenden ar
bunden till nutiden, vilket dessvirre tenderar att forvrdnga forskningsresultaten. Traditionernas
ledstjérna lyser trots allt klar: det finns en vetenskapligt objektiv forskningsinriktning som formar
ndrma sig den slutliga sanningen under villkor att forskningens metodiska och tekniska
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forutsittningar samt hanteringen av dessa dr i sin ordning och att forskaren klarar av att frigéra
sig frdn den forvringande barlasten av sin egen tid.

Pertti Haapala har péastitt att historieforskningen 1 princip inte skiljer sig fran
framtidsforskningen. Bégge &r inriktade pd en tidsdimension som inte existerar — annat &n i
ménniskans hjdrna — och bégge presenterar skildringar av sannolika virldar. Haapala utgar fran
att bilden av det forflutna tillhor den virld 1 vilken den skapas, inte den vérld som den skildrar.
Medan den  konventionella  forskningstraditionen har  utgatt frdn  kravet att
historieforskningsobjektet skall isoleras frdn nutiden och gestaltas strikt via kéllor, grundar sig
historiegestaltningen i Haapalas alternativ pa vérlden och verkligheten som begrepp, dvs. den
verklighet som vi lever i. Ur ett tidsméssigt perspektiv dr vart liv i verkligheten komplext. Tiden
skall inte uppfattas som ett linedrt fenomen, dir nutiden 16per oavbrutet fran det forflutna till
framtiden. Haapala talar om “den egna tiden”, som forutom nutiden rymmer dven det forflutna
och framtiden. Med den egna tiden avses, oberoende av dimension, en tid, som de délevande
sjdlva upplever vara relevant pa nagot sitt eller som de forsoker kontrollera.

Utifran den triviala historieuppfattningen och dess antaganden dr Haapalas begrepp “den egna
tiden” bade forbryllande och utmanande, eftersom det kréver att forskaren fordjupar sig i féljande
fragor: Vilken bild har jag av det forgangna? Vad grundar den sig pa egentligen? Vilka faktorer
motiverar mig att soka svar pd problem med historisk forankring? D& den konventionella
historieuppfattningen stravar efter att uppskatta hur korrekt forskningen presenterar verkligheten
kring forskningsobjektet i fraga och huruvida den motsvarar verkligheten, borde man snarare utgé
fran ett historiografiskt perspektiv for att pa si sitt soka fram sambandet mellan presentationen
och forskarens egen tid och det perspektiv som detta erbjuder for att forklara historien. For att
klara av detta kan det forskande subjektet inte halla fast vid objektivitetstesen som om denna
skulle befria subjektet fran att reflektera over sambandet till dess egen tid.

En blick in i historieskrivningens historia visar att det dr létt att hitta motiveringar for det
historiografiska perspektivet. T.I. Itkonens monumentala klassiker inom sameforskningen,
Suomen lappalaiset vuoteen 1945 utkom ar 1948, bara ett halvt decennium efter Eino Jutikkalas
bok Suomen talonpojan historia (1942), som hor till den finldndska historieskrivningens
klassiker, och Kustaa Vilkunas etnografiska klassiker Isien tyd (1943). Namnet péd Itkonens
storverk, Suomen lappalaiset (Lapparna i Finland), later ndgot mérkligt, eftersom det ur var tids
perspektiv sett dr omojligt att studera samernas identitet och historia som helheter som foljer
statsgranserna. Verkets uppkomst kan klart dateras tillbaka till programforklaringen for Lapin
tutkimusseura, som grundades &r 1932. Enligt Pekka Isaksson, som forskat ingdende i dmnet,
inneholl programforklaringen tvad centrala utgéngspunkter: samerna bor kunna kénna sig
likviardiga med finldindarna som medborgare i republiken, och finldndarnas forhallande till
samerna bor inte fa storas av rasfordomar. Det torde alltsd inte vara realistiskt att tédnka sig att
Itkonens verks enda funktion var att formedla strukturerad information om samernas historia och
etnografi enbart for informationen 1 sig. Tvirtom var en av Itkonens oskrivna utgangspunkter att
med hjélp av verket ge samerna en plats i republiken Finland, si att nykomlingarna kunde
vilkomnas med Oppna armar ocksd av de finlindare som vant sig vid obestimda och ofta
pejorativa uppfattningar om den samiska kulturen.

Virdet av Itkonens verk som en historisk-etnologisk prestation av sin tid kan inte underskattas,
lika lite som betydelsen av akademikern Eino Jutikkalas bok, Suomen talonpojan historia, kan
underskattas som en storartad prestation inom finlindsk agrarhistoria. Andi kan man ocksa i
Jutikkalas klassiker skonja kopplingar till en historieuppfattning som aterspeglar den virlds och
det samhélles villkor som gdllde under verkets egen tid. Jutikkala gav de finlindska bonderna —
som hade vuxit till en central politisk maktfaktor i den unga republiken — ett historiskt ansikte.
Annu i borjan av 1900-talet drunknade bdnderna i det diffusa fennomanska folkbegreppet, kanske
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rentav som dess mest passiva del — médnniskor som behdvde faderlig vigledning. Jutikkalas verk
har beskrivits som en stor berittelse om hur bondebosittningen spred sig Over landet, om
samhéllsutvecklingen och om bdndernas homogena livsform. Ddremot hamnade den mindre
bemedlade befolkningen pa landsbygden 1 skymundan, dvs. de obesuttna och
landsbygdsproletariatet, som inte hade ndgon talan i1 beslutsfattandet pd vare sig lokal eller
nationell niva.

Kaisa Korpijaakko, som representerar den moderna Lapplandsforskningen, mélar i sin tur i sitt
verk Saamelaisten oikeusasemasta Ruotsi — Suomessa (Om samernas réttsstillning 1 Sverige-
Finland) upp en bild av ett tdmligen homogent och konfliktfritt samhille i Rounala, vars
medlemmar vallade sina renar pd egna privata marker och fiskade i sina privata fiskevatten.
Enligt henne raddde det ingen visentlig skillnad mellan samernas och bondernas status nir det
géller jorddgande. Medan Itkonen med sitt storverk ville pavisa samernas samhéllsduglighet i
Finland, denna befolkningsgrupp som blivit utsatt for segregation och marginalisering, har
Korpijaakko strdvat efter att besvara fragor som uppstér av friktionen mellan etnohistoria och den
historieuppfattning som dr forhdrskande hos majoritetskulturen. Hon skildrar en verklighet som
Itkonen anser att diskriminerar samerna 1 och med att deras ritt till mark och vattenomraden har
inskrénkts sa till den grad att deras medlemskap i medborgarsamhallet inte kan realiseras.

Det vore naivt att tro att en forskning kan undvika att reflektera den egna verksamheten, vare sig
det géller informationsbildning eller informationens kontext och bundenheter. Det hor till
historieforskningens truismer att tro att historiska aktorer agerar i enlighet med deras egen tids
forutséttningar. Varfor skulle inte detta gilla &ven dem som i detta nu arbetar med att 16sa upp
knutar i det forgangna? Jag menar inte att forskaren skall acceptera nadgon ideologiskt fargad teori
till stod for sina perspektiv. Det star dock klart att utan en teoretisk referensram, dvs. perspektiv
avsedda att avticka och belysa forskningsobjektet, kan forskningen inte fullgdra sin uppgift med
heder.

Lokalisering av bosiittnings- och befolkningshistorien

Bosittnings- och befolkningshistorien har inom historieforskningens breda omrade hénforts
framst till delomrddet ekonomi- och socialhistoria, som i sin tur ingar i ett mer omfattande
begrepp — samhdllet och dess historia. Bosittningshistoriens anknytning till ekonomihistorien har
motiverats frimst med att bosdttningsforskningen i forsta hand ar inriktad pa produktionsenheter,
hemman eller samhéllen som dr engagerade 1 ekonomisk verksamhet. Bosittningen utgér en
grund for analys av olika ekonomiska system. Det socialhistoriska perspektivet kring
bosdttningen och befolkningen &ar inriktat pa olika typer av bosidttning och olika
befolkningsstrukturer.

Inom finldndsk bosdttningshistoria verkar man dock ha koncentrerat sig pa att ocksa beskriva och
forklara hur bosittningen har spritts till olika omrdden, och 1 sista hand 6ver hela landet.
Forskarna har i synnerhet intresserat sig for frdgor om bosdttningens ursprung, olika
boséttningselement och -utvecklingscykler samt dessutom boséttningens struktur och invanarnas
ekonomi. Den befolkningshistoriska forskningen fokuserar i sin tur pd att beskriva variationer,
utvecklingen och strukturen bland befolkningen i olika omraden samt att forklara orsaker till och
foljder av olika befolkningsfenomen.

I Finland har forskningen inom boséttnings- och befolkningshistoria framst gillt att klarligga
olika faser 1 dels den finsksprakiga, dels den svensksprékiga bosittningen. Daremot har den
lapska eller samiska bosittningens historia inom finldndsk bosdttningsforskning behandlats
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ndstan endast genom sporadiska kommentarer i marginalen. Den grundldggande bild som med
tiden formats ser ut ungefar sd hir: innan de finska nybyggarna kom beboddes de stora
skogsomradena 1 inre Finland av lappar som irrade omkring hit och dit; dessa flydde antingen
undan finnarna eller ocksd sammansmailte de med nykomlingarna. — Paradoxalt nog kan man,
nagot tillspetsat, konstatera att de bosittningshistoriska forskarna i Finland 4r mer insatta i
Mellersta Sveriges och Delawares boséttningshistoria dn 1 historien bakom Norra Finlands och
Lapplands bosittning. — Samma klichéer forekommer 1 visst avseende 1 den dldre och delvis
ocksé i den nuvarande bilden av Lapplands bosittningshistoria.

Den bosittningshistoriska forskningen har haft en “nationell uppgift”, 4ven om den inte har
sammanstallts 1 ndgot sdrskilt program. Detta forklarar delvis varfér samerna har forbigatts 1 den
finlandska bosdttningshistorien. Det har varit omdjligt att fa dem att passa in i ett “nationellt
historieprojekt”, i synnerhet d samerna har stimplats som ett litet folkfragment och en oansenlig
kultur, vars betydelse har ansetts vara ringa i historiens utveckling i det stora hela. A andra sidan
har forskarna motiverat sitt val med kéllvetenskapliga argument och anmérkt att det inte finns
tillrackligt med relevant bevismaterial att tillgd om samernas historia, annat dn nir det géiller det
sa kallade historiska Lappland. Detta dr delvis sant, men det dr d4nda ingen tillrdcklig forklaring
till varféor samerna endast ndmns i forbigdende i forskningarna. En mer tillfredsstéllande
forklaring kunde vara en teori som vixte fram redan under 1600-talet, enligt vilken en del av
samernas historia har blivit att dra sig undan en hogre kulturgrad — ett invant tankesétt som slar
vakt om de historiska perspektiven.

Den finldndska historieforskningens forhallande till den lapska eller samiska kulturen kraver en
djupare sjdlvrannsakan &n vad som dr mdjligt i detta sammanhang. I varje fall bor det konstateras
att bosittnings- och befolkningshistorien inte dr ett sa oskyldigt omrdde som man kunde tro, i och
med att det fOresprdkar objektiv vetenskaplig forskning med betoning péd en puristisk
killorientering. Forskningen innehaller ocksa grunder och perspektiv som anknyter till den egna
tiden och som man inte kan forbiga genom att gdbmma sig bakom vetenskaplighetens trasiga
skdrm. I den diskussion som forts under de senaste tva, tre decennierna har man lyft fram den
samiska kulturens historia, dér den dldre sameforskningens utgédngspunkter och antaganden visat
sig vara for torftiga. Upplagget har fordndrats; 1 den stora berittelsen om bondernas historia kan
lapparna inte ldngre ses som en folkgrupp som helt sonika drog sig undan.

Denna nya surdeg vénder naturligtvis upp och ned pa synen inom forskningen och ger den
radande historieuppfattningen om samerna en ordentlig omskakning. Det vore dock naivt och
arrogant att tro att man kan beréttiga de nya uppfattningarna endast genom att pavisa att de gamla
uppfattningarna ar bristfalliga och felaktiga. Kéllornas (empirins) betydelse for forskningen é&r
inte sekundér, eftersom det inte dr mojligt att f& grepp om och tolka historiska héndelser utan
kédllor. Pudelns kidrna ar dock inte i kéllorna eller 1 omfattande kéllarbete, vilket ar en
forutséttning for lyckad historieforskning, utan i sista hand ligger den i de frdgor som forskaren
stéller 1 forhallande till sitt objekt i skuggan av sin egen bakgrund.

Forskningsobjekt och problemstillningar

Geografiskt sett fokuserar min forskning i forsta hand p& Enontekis lappmark, ndrmare bestamt
den helhet som omrddet ansdgs utgora fore 1700- och 1800-talets grinsdragningar. Dagens
flerfargskartor med deras kraftigt markerade riksgrédnser gor naturligtvis inte det historiska
objektet rittvisa. Enontekisborna gestaltade geografin utifrdn helt andra utgdngspunkter.
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Riksgrinser framstod inte som odverstigliga hinder fore 1800-talet, och inte nddvindigtvis senare
heller. Den viktigaste gransen enligt datida uppfattning var grinsen mot soder, som man, nér det
géllde ndringsritt, holl hart fast vid dnda fram till den senare hélften av 1700-talet. De
renskotande nomaderna i Rounala hade Atlantiska oceanen som grins i vést, och om somrarna
flyttade de med sina hjordar ut pd betesmarkerna i ndrheten av oceanen.

Motiveringarna till att Enontekis bor uppfattas som ett forskningsobjekt inom Finlands historia
eller Finlands geografi dr klent underbyggda. Forskningen kring Finlands historia tenderar att
skildra Enontekis och Lappland som ett grinsomrade eller en 6vergdngszon, som endast studeras
som en helhet integrerad i en storre helhet — ur maktcentrumets perspektiv. Om Lapplands
historia kan uppfattas som Finlands historia, kan den likavél behandlas som en del av Norges
eller Sveriges historia. Jag utgar dock ifran att Lappland och dess olika delar har sin egen historia,
som naturligtvis dr sammankopplad med historien for de imperier som fran och med medeltiden
bedrev sitt maktspel i norr.

Jag har stéllvis utvidgat forskningsomrédet till att omfatta hela Lappland eller vissa ndrmare
angivna objekt utanfor Enontekis, och min fokus ligger sirskilt pad kolonisationens uppkomst i
Kuusamo lappmark. Jag har delat in kolonisationen, som till sina ekonomiska, sociala och
kulturella foljder dr helt unik, 1 mindre delar, och strdvat efter att beddma de olika delarnas
betydelse ur urfolkets, nybyggarnas och myndighetsarbetets perspektiv. Vidare har jag, i forsta
hand ur rittssynvinkel, studerat de olika utvecklingsfaserna i traditionen med jaktfarder till
Enontekis och det 6vriga Lappland, da framst fjérrfiske.

Lapplands eller Samelands boséttningshistoria kan fran och med 1600-talet indelas i tva element,
det samiska samhillet och nybyggarsamhillet. Dessa kan inte beskrivas som homogena helheter,
annat @n pa sin hojd ur ett réttsligt och etniskhistoriskt perspektiv. En annan faktor som bor
beaktas i Lapplands boséttningshistoria dr kronans boséttnings- eller kolonisationspolitik, for
vilken man kan hitta ideella och ideologiska incitament i den tidens debatt. Jag har tidigare
ganska detaljerat forsokt beskriva hur och i vilken miljo lappmarksplakatet uppkom uttryckligen
via den diskussion som forts kring den (skogs)samiska kulturen. I denna studie fokuserar jag
diaremot mer pa den samedebatt som fordes 1 mitten av 1700-talet utan att desto mer ingdende
kunna ga in pa dess idéhistoriska dimension.

Bosattnings- och befolkningshistorien har sin kontext, eller egentligen flera, som Oppnar sig i
olika riktningar, och utan dessa kontexter blir historiens resultat inget mer &n portrétt pa en tom
vigg. Bosidttningen gir hand i hand med ekonomin eller, ndgot trivialt sagt, de néringar via vilka
invinarna fortjdnar sitt levebrod genom att bearbeta tillgdngliga naturresurser for sina egna
behov. Innehdllet i de ndringar som &r typiska for den samiska befolkningen har belysts
mangsidigt 1 den hittillsvarande forskningen, dock frimst med hjdlp av maétare for nagon
ndringsgrens utveckling. Jakt, fiske och renskdtsel har saledes betraktats framfor allt som
naturndringar som uppritthiller sjalvforsorjningen, som en behovsekonomi, och samerna har
foljaktligen betraktats som ndgon form av naturfolk. Det bor dock konstateras att det redan i
naturfolkens liv forekom ménga former av ekonomiskt utbyte, sdsom till exempel samarbete vid
jakt pa bavrar och vildrenar, dir arbetsprestationer utbyttes mot en andel av fangsten med stod av
bestimda avtal, eller arbetsfordelning inom familjen, utbyte av olika arbetsprestationer mellan
familjer, byteshandel samt till och med en viss form av regional, eller varfor inte
bosédttningsbaserad arbetsfordelning, inom ramen for vilken man idkade byteshandel med
overskottsvaror. Syftet med denna studie dr inte att i ndgon storre detalj behandla alla de
ekonomiska fenomen och relationer som hade en inverkan pa de samiska samhéllenas och
nybyggarsamhiéllenas sociala uppbyggnad — ocksa ndr det giller dgandeforhédllanden. Ett problem
for sig utgor det externa utbytet, som upprittholls av birkarlarna, de stimulanser som detta
medforde — till exempel hogkonjunkturen inom pidlshandeln vid sekelskiftet mellan 1500- och
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1600-talet — och deras inverkan pd hur den sociala ordningen inom de samiska samhillena
fordndrades.

Ekonomiskt och socialt utbyte kan varken fOrstas eller forklaras utan beaktande av
(mark)dgandeforhallanden. En stotesten for den finldndska historieforskningen kom att bli en
studie, inspirerad bland annat av den darwinistiska evolutionsteorin, dér lapparna stimplades som
ett primitivt, vandrande protofolk i norr utan historia. Lapparna, som levde i ett vilt tillstind,
ansdgs inte ha organiserat sig som ett samhille som skulle ha forméatt kontrollera och faststilla
normer for hur dess medlemmar verkar och agerar. For ett folk med dylika
levnadsomsténdigheter ansdgs det inte heller finnas utrymme for spekulationer kring rétten att
aga eller forvalta mark. Jag hdvdar inte att senare forskning skulle ha byggt upp sin historiebild
pa rasifierande péstdenden som kastar en pejorativ skugga dver lapparna, men man kommer inte
ifran att de har tilldelats en ganska spdnnande roll ockséd i 1900-talets historieskrivning.
Visserligen har forskarna tillsvidare inte beskrivit denna roll, men det forefaller som om ménga
av de tolkningar och forestéllningar som uppstod pa 1800-talet kom att leva kvar som invanda
tankar och bidrar till uppfattningen om lapparnas sekundéra betydelse pa den historiska scenen.

Inom den &ldre forskningen, som har bade sina fortjdnster och sina barlaster, ansdgs det som
sjalvklart att de som befann sig lagst ner pa “kulturevolutionsstegen”, dvs. samlarna, jigarna,
fiskarna och nomaderna, inte var fortrogna med fenomenet markdgande och att detta borjade
forekomma forst 1 samband med lantbrukskulturen, varvid &dgandenormerna sméningom
kodifierades i form av lagar. Sett ur denna synvinkel dr rdtten att 4ga mark en produkt av
civilisationen, som i Finland och ocksa pa bredare front inom nordisk historia upprétthélls av ett
sjalvstandigt och sjilvforlitande bondestand.

Den senaste tidens Lapplandsforskning har tydligt lyft fram fragor som berdr markforvaltningen.
Forskningsgreppet har savitt jag kan se till storsta delen varit réttshistoriskt, och forskarna har
stridvat efter att klargora innehallet och betydelsen av jorddgande inom de samiska samhéllena i
bade internt och externt avseende. Det interna perspektivet innebér att man forsdker forklara och
tolka markanvindningen utgaende frin de samiska samhéllenas interna ekonomiska och sociala
organisering, som ocksd omfattar en uppsittning sedvanerittsliga normer for att reglera
markforvaltningen. Det externa perspektivet fokuserar daremot pa centralmaktens forhallande till
samernas markforvaltning utifran den réttsordning som varit gillande vid respektive tidpunkt. I
princip utesluter det interna och det externa perspektivet inte varandra, utan i stéllet kompletterar
de varandra. Samtidigt rdder det dock en uppenbar spdnning mellan dessa tva perspektiv; en
spanning som kriver en diskussion for att klargdra kronans roll i frdgor som berdr Lappland.

Forskningsmetoder

Aven om det inte 4r #ndamAlsenligt att i denna studie fora en bred diskussion om de
forskningsmetoder och  -uppldggningar som tillimpas inom  réttshistorien eller
historieforskningen i allménhet, bor deras betydelse som styrande faktorer i forskningsarbetet inte
underskattas. Nér det géller problem som behandlas via historiska killor utgér perspektiven en
del av det metodiska arbetet och den metodiska bedomningen. De bildar olika referensramar,
inom vilka de historiska fenomenen intar sin plats som om dessa referensramar 1 sig hade utgjort
den verkliga kdrnan i det forgdngna. Det dr dérfor pa sin plats att begrunda vad de s.k. historiska
aktorernas levnadsvérld i sista hand innebar. Mahdnda hamnade referensramarna i vardagslivets



108

berittelser 1 bakgrunden, men utan dem kan historien och nutiden som mangfacetterade komplex
omdjligen forklaras.

Forskningsmetoden kan, vildigt generaliserat, beskrivas som en stig som slingrar sig fram mellan
objektet och forskningsresultaten. Historieforskarna brukar tala om kvantitativa och kvalitativa
metoder. I detta sammanhang 16nar det sig inte att ga in pa metodernas triviala innehall i olika
nyanser. For bigge metoderna &r dock kéllkritikens betydelse for ett framgangsrikt
forskningsarbete en sjilvklarhet, eftersom forskarna maste begrunda hur pélitlig den information
ar som de fatt frén sina kéllor, varvid det metodiska perspektivet blir ett faktaperspektiv. Att
uppskatta tillforlitligheten hos informationen i dombdckerna, som har en nyckelroll i denna
studie, dar inte svart, eftersom de undersoks som vittnesutsagor om forskningsobjektet.
Dombockerna eller de ovriga kéllorna kan ocksé studeras ur ett indikatorperspektiv, varvid de
belyser den kulturella eller sociala verkligheten eller olika fordndringar i de ekonomiska
villkoren, som kan ha en synnerligen stor betydelse till exempel for forklaringen av boséttnings-
och befolkningsfenomen.

Kvantitativa metoder tilldimpas endast sparsamt i denna studie. De begréansar sig till nagra enkla
analyser over bosittningens, befolkningens och ekonomins struktur och utveckling, vilka endast
flyktigt tangerar egentlig statistikvetenskap men dnda har betydelse for studien som helhet. Olika
tidsserier och tabeller, dir observationsenheten utgors av ett visst omrade och variabeln av en
ekonomisk eller social faktor, dr viktiga nér det géller att lokalisera objektet och fenomenen i den
historiska verkligheten. Lokaliseringen forutsétter alltid en jamforande synvinkel, som givetvis ér
en central del av all samhéllsvetenskaplig forskning.

Kéllarbetet har till storsta delen grundat sig pa kvalitativ ldsning. I motsats till vad de mest
inrotade kallfetischistiska tolkningarna ibland kanske latit paskina utgdr kéllbaserade
observationer inga forskningsresultat, utan ramaterial utifran vilket forskningens slutsatser i
sinom tid formas. Man kunde ocksa beskriva det hela som sa, att forskaren sammanstiller ett
forskningsmaterial ur killorna, som han eller hon sedan bearbetar och tolkar som ledtridar,
analysverktyg och slutsatser. Sammanstdllningen av material ar alltid en selektiv process,
eftersom forskningens fragestéllningar i sig skall strukturera och begrdnsa studien. Man bor dnda
inte underskatta riskerna i anslutning till eklektism eller selektivitet. Utan metodiska regler eller
avtal kan en studie létt bli ett empiriskt konstaterande av forskarens egna forhandsuppfattningar,
vilket knappast gor objektet réttvisa. Men inte heller metodiska regler ér i sig tillrackligt for att nd
ett bra resultat, om forskaren mitt bland alla metoder inte klarar av att bedoma sin egen kulturella
bakgrund, sina forskningserfarenheter och sin plats i forskningstraditionen, som han eller hon inte
kan stilla sig utanfor.

Killorna och deras karaktar

Kéllmaterialet for en studie kan analyseras utifran tva olika utgdngspunkter, av vilka den ena ter
sig sd trivial att forskarna oftast ignorerar den. Den kéllkritiska forskningen inriktar sig sérskilt pa
problem som géller kéllors uppkomst eller funktion. Déremot har man fdst mindre
uppmirksamhet vid “produktionen av killor”, som om detta vore en trivialitet. Innan jag gér
ndrmare in pa detta bor det d&nnu konstateras att historia och historiska killor inte &r en och
samma sak, dven om den kéllfetischistiska trenden, som visar néstan vidskeplig respekt for kéllor,
ofta har gjort sig géllande inom historieforskningen. Dessutom finns det ocksa element och tradar
1 det forflutna som inte ldngre kan Gppnas, eftersom de inte har 1dmnat vare sig direkta eller
indirekta spar efter sig. Det &r inte 16nt att grubbla desto mer Gver saken, utan det &r bara att
acceptera situationen som den dr. Daremot bor forskaren vara medveten om sina egna mojligheter
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1 forhallande till kéllorna. I sista hand 4r det ju han eller hon som bestimmer vilka historiska
element som forkastas och vilka som erbjuds som grund for ldsarnas historieuppfattningar.
Kallarbete innebir alltsd inte bara att rota omkring i1 arkiv enligt den vetenskapliga metodens
regler, utan sjilva arbetet ligger i forhallandet till de perspektiv som forskaren foresprakar och
omfattar i sin egen vérld.

Den dokumentering (produktion av kéllor) som forekommer i1 alla historiska samhéllen é&r
forvrangd och mer eller mindre ensidig, eftersom de forhallanden under vilka den har producerats
ar bundna till maktkonstellationer och ojamlikhet. Denna negativa observation méste tas pd allvar
dé forskningens objekt dr det s.k. vanliga folket eller allmogen, vars rdst, i synnerhet i
myndigheternas dokument, klingar s& gott som ohdrd. De enda dokumentarenorna som kan anses
vara av betydelse for att belysa ménniskornas uppfattningar och insikter i samhéllets nedre skikt
ar allmogens besvir och dombdckerna. Ocksé dessa dr forknippade med en uppsj6é av problem,
som de facto ifrdgasitter deras betydelse som spegel for allmogens vérld.

Det dr sannolikt att anta att arkiven atminstone i viss man innehéller kdllor som géller eller
tangerar Lapplands historia och som av en eller annan anledning &nnu inte har anvénts i
forskningssyfte. Dértill torde det kunna konstateras att inte heller de kdllor som forskarna kdnner
till har tomts pa information, om detta 6verhuvudtaget ens dr mdjligt, eftersom forskningen 1 sista
hand stéller de fragor och perspektiv som drar upp riktlinjerna for insamlingen av killuppgifter
och sammanstéllningen av forskningsmaterial. Forskning &r i ett avseende en dokumentdr
rekonstruering av det forflutna och i ett annat avseende en dialog mellan det forflutna och dess
forskare. Med dialog avser jag inte lurpassande krokbenstaktik utan en genuin dialog kring
forskningens mal, metoder och forskningstraditioner. Forhoppningsvis skapar detta en
stimulerande miljo som frdmjar fruktbar forskning. Den historiska vetenskapen har sina normer,
men nigon selektiv kanonisering av dessa &dr knappast befogad.

Jag kommer inte att uppge killmaterialet till min studie i ndgon prioritetsordning, d&ven om jag
har forlitat mig betydligt mer pa vissa kéllgrupper jamfort med andra. Det stér klart att kdllorna
eller kdllgrupperna endast belyser vissa bestimda livsforeteelser. Det torde vara onddigt att leta
efter till exempel idé€historiskt priaglad diskurs i1 fogderdkenskaperna eller jorde- och
uppbordsbockerna eller demografiskt material i skildringar &ver till exempel den samiska
religionen. Olika typer av skatteldngder dr ett bra sitt, och delvis det enda séttet, att gd pa djupet
med historiska bosdttnings- och befolkningsfenomen, dven om de egentligen inte kan uppfattas
som ndgot annat dn dokument som fOljer skattemyndighetens normer. — Jag granskar
skatteldngdernas natur och forskningsméssiga betydelse separat i relevanta sammanhang
framover. — Nar det gillt att utreda boséittningsrelaterade fenomen har jag, utan att glomma
informationen i1 kyrkbdckerna samt tabellerna over folkmingd och @ndringar i befolkningen,
dessutom utnyttjat mantalslangderna fran aren 1759 och 1774, som dr unika 1 sitt slag, eftersom
Lappland inte horde till det regelbundna personskattsystemet forrdn pd 1800-talet. Till
skattelangderna, 1 synnerhet fogderdkenskaperna, hor ocksd kvalitativt material, som pa ett
betydande sitt belyser inte bara skatteforfarandet utan ocksa fragor i relation till boséttningen.

En ansenlig del av det historiska materialet om Lappland har publicerats i olika kéllsamlingar av
varierande standard, som till sitt innehéll i hog grad domineras av myndigheters korrespondens,
rapporter och redogorelser. Vidare har jag ocksd tagit med ett litet, men desto viktigare sampel
besvér, 1 vilka allmogen uttrycker sina tankar och kénslor 1 kraftiga ordalag. Detta dr hogst
ovanligt, eftersom samerna och nybyggarna inte sjilva producerade skriftliga dokument. Sedan ar
det en annan frdga hur ocensurerat allmogens synpunkter presenterades i de dokument som
myndigheterna producerade. Myndighetsmaterialet anknyter naturligtvis till det administrativa
arbete som utfordes av tjdnstemédn pa olika nivaer, och dess innehéll skall foljaktligen ocksa
granskas och analyseras utifrn detta perspektiv. Forhdllandet mellan kélla och verklighet dr dock
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mer komplicerat dn s, och forskningen kan inte pd férhand komma med négot absolut recept for
att 10sa alla knutar. Det faktum att myndigheternas “’kdllproduktion” i regel alltid &r extern i
forhdllande till objektet betyder inte att den inte skulle uppfylla kriterierna for relevant
information.

Jag har ocksd pa olika sitt utnyttjat 1600- och 1700-talslitteratur om samerna och det vida
Lappland. Inom klassisk kdllhantering definieras killitteratur som s.k. samtidslitteratur. Har kan
det vara pa sin plats med en precisering. Jag anvéinder kéllitteratur & ena sidan som en killa for
boséttnings- och befolkningsforeteelser (som grund for faktainformation) och & andra sidan som
en tolk for sin tids attityder och synsitt. Till exempel i Per Hogstroms skildring av Lappland, som
utkom ar 1747, anviands dessa bada sitt.

Bland historieforskarna rdder konsensus om att dombdckerna, dvs. underritternas protokoll, utgor
en utmirkt killserie for forskning i allmogens levnadsvirld pa 1600- och 1700-talen. De har
beskrivits som ett titthal till livet pd grasrotsniva eller som dokument som speglar allmogens syn
pa livet, s4 som den fordes fram i underrdtterna. Vid behandlingen av brottmél och tvister
antecknades manga sddana berittelser 1 protokollen som inte hade nagon betydelse for sjdlva
domslutet, men som mycket tydligt belyser olika vardagsforeteelser och attityder hos allmogen.

Dombdckerna dr dock som kélla ett for stort byte for att kunna svéljas som sddant. De ér bevis pa
formbundna rittsliga eller administrativa akter, som ar stdmplade av bestimda normer och
konventioner. I egenskap av akter belyser de réttsordningen och rittsskipningen, dvs. métet och
vixelverkan mellan det 6vre och nedre samhallsskiktet, samt i sista hand samhéllsmakten och hur
den utvades 1 allmogens virld. Dombdckernas existens dr redan i sig ett bevis pd en organiserad
maktstrukturs auktoritet pad lokal nivd och pa en strdvan att integrera den lokala nivan i en
enhetlig kultur, som centralmakten ansett vara bra. Man bor dock vara forsiktig med att dra for
langtgéende slutsatser utifran detta faktum, i synnerhet sddana som frimst ser randomradet som
en del som langsamt anpassar sig till statsmakten.

Informationen i dombdckerna dr kasuistisk. Detta innebér tva saker. For det forsta dr alla mal i en
viss kategori (t.ex. markforvaltning) i sista hand enskilda fall med manga nivaer. For det andra
har vissa mal antecknats véldigt minutidst i protokollet medan andra bara omndmns i koncisa
ordalag. Manga génger finns den ur forskarens synvinkel intressantaste informationen i1 sddana
fall ddr det forhdrskande intresset i rittsprocessen dr nagot annat dn det som forskaren i forsta
hand fokuserar pd. Denna typ av uppgifter fungerar som indirekt information (indikator), som kan
anvindas som indirekt evidens pa fragor som forskaren forsoker 16sa.

Brottmélen och tvisterna dr osystematiskt bokforda i dombdckerna. Trots detta kan det vara
nyttigt att fora statistik dver méal som hanfor sig till olika kategorier och klassificera dem pa en
intervallskala (t.ex. med tio ars intervall), eftersom all statistik, hur dverskadlig den &n ma vara,
kraver en forklaring. En viktig “’statistikmissig” fraga med tanke pa detta arbete dr den betydande
Okningen av mal gillande markforvaltning som kan noteras fran 1720-talet till 1740-talet. Sedan
ar det ett helt annat problem om det kategoriserade materialet anvénds induktivt for att konstruera
generaliserande slutsatser eller s& kallade genomsnittsgeneraliseringar av de olika fallgrupperna.
Om materialet av en eller annan anledning inte dr representativt, kan inte heller slutsatserna vara
det.

Inom den forskningstradition som framhédver killornas och den kélltekniska kompetensens
primira betydelse har man, atminstone mellan raderna, betonat att forskningsresultatens
objektivitet stir i direkt proportion till antalet utnyttjade kéllor och killsamlingar. Kvantitet
ersitter givetvis inte kvalitet och omvandlas inte heller automatiskt till kvalitet.
Forklaringsstyrkan hos kéllorna varierar, men viktigare dr dnda att dialogen mellan forskaren och



111

kéllan 16per bra. Dokumenten kan inte tolkas bokstavligt, utan tolkningen grundar sig alltid pa
den referensram som forskningsperspektiven anger och pa de kontexter i vilka dokumenten kan
forlaggas obestridligt.

BEDOMNINGAR OCH OPPNA FRAGOR

Forskningen striacker sig langt tillbaka i tiden — 6ver 250 ar. For en medlem av majoritetskulturen
ter sig forskningsmiljon — som for ovrigt kan sdgas ligga néstan i vérldens yttersta kant — som
konstig och fraimmande, full av forbryllande fenomen och realiteter. Komplikationerna till trots
borde varje forskare ocksd orka utvérdera sdvil resultaten av sitt arbete som sin egen plats i
korselden mellan forskningstraditionerna. Jag anser inte att min forskning representerar den sa
kallade nya socialhistorien i ndgon ndmnvird grad, och jag végrar ocksé att helt sonika upprepa
postmodernisternas klichéer om att primitiva, osedvanliga, tillfdlliga, avldgsna, diskriminerande
levnadsforhédllanden e.d. véger lika tungt som de sd kallade stora berittelserna. Det dr dock ett
faktum att det finns historia ocksd utanfor de stora hidndelserna och att skildringar av avliagsna
eller diskriminerande fOreteelser pa ett mérkligt sétt kan vara av betydelse for den stora
berittelsen. Samtidigt som majoritetskulturen bygger ett forhdllande till nagot som ter sig som
avldgset och frimmande, stélls den 6ga mot 6ga med sin sjilvforstaelse och blir tvungen att skapa
rum for nya tolkningar.

Jag wvill skildra Enontekis lappmark som en védrld mellan virldar. Inom olika
vetenskapsdiscipliner har forskarna typologiserat sina observationer med hjédlp av ibland
synnerligen detaljerade egenskapskartor och -klassificeringar for att ldttare gestalta fenomenens
geografiska spridning. Etnologerna har stakat ut lokala folkkulturomrdden, som sd gott som
aldrig foljer administrativa, sprakliga eller kulturella granser. Enontekis grundades sa sent som i
borjan av 1600-talet for att mota kronans och kyrkans administrativa behov. Tre lappbyar
sammanslogs ar 1642 och bildade Enontekis tingslag och forsamling, som ocksa kom att utgora
ett permanent vintermarknadsomrade. Kulturellt sett skiljde sig byarna markant fran varandra,
trots att invanarna talade samma sprék. Invanarna i byarna Peldojédrvi och Suondavaara var skogs-
eller jaktsamer, medan Rounalaborna, &tminstone fran och med 1600-talet, var ett renskotande
nomadfolk som vid behov ocksa kunde fiska och jaga. Enligt en etnokulturell klassificering
representerade Peldojérvi, och delvis ocksd Suondavaara, kanske mer den skogssamiska kulturen
1 Kemi lappmark. Rounala hérde i sin tur mer till den nomadiska kulturzonen i de véstra
lappmarkerna. Det far dock inte glommas att kulturgrinserna var otydliga och dverlappande. Den
ekonomiska, sociala och kulturella vixelverkan strickte sig 6ver Enontekis granser och berikade
levnadsvirlden med nya innovationer och karaktdrsdrag. Denna véxelverkan hade naturligtvis
pagatt redan innan de politisk-administrativa gridnserna drogs upp. Framfor allt Rounala lag inom
tvd imperiers maktsféarer, vilkas dtgiarder kom att forma samernas och ocksd nybyggarnas liv pa
ett betydande sitt.

Tolkningarna om den samiska ursprungsbefolkningens historiska 6de har sjdlvfallet varierat
genom tiderna. En tolkning som hérstammar fran 1600-talet, och som ocksd dr kidnd som
flyktteorin, hdvdar att samernas dde blev att dra sig undan norrut ur vigen for jordbrukskulturen.
Foresprdkarna for den darwinismbetonade uppfattningen var dnnu i borjan av 1900-talet fast
overtygade om att samernas historiska roll var att ansluta sig till den tystnade samlingen folk som
forsvunnit frén jorden. DA och da har ocksa en romantisk bild malats upp av samerna, dér de
framstills som offer for hinsynslos utomstdende maktgirighet, och ibland har de portrétterats som
beskedliga anpasslingar. De mest radikala tolkningarna vill till och med se samerna som offer for
rasdiskriminering. Den moderna kulturrelativismen har fastslagit teser, enligt vilka ingen kultur
borde f4 beddmas eller virderas med utomstdende métare, utan endast utifrdn dess egna
forutséttningar.
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Samernas bosiittningshistoria

De centralaste forskningsresultaten ur bosdttningshistoriskt perspektiv har att géra med
forandringarna 1 relationerna mellan de olika boséttningselementen. Det jaktsamiska
bosiéttningselementet, som var koncentrerat till de dstra och mittersta delarna av Enontekis, hade
forsvunnit s gott som helt i borjan av 1800-talet. En liten del av de samer som livnédrde sig pa
jakt och fiske valde att bli nybyggare pad 1700-talet, men majoriteten flyttade bort eller dvergick
till renskdtsel som huvudniring. Den véstra delen av Enontekis, Rounala, vixte diremot till ett
dynamiskt, nomadiskt kulturomrade, som etniskt sett forblev rent samiskt. Ett karaktiristiskt drag
for Rounala var invanarnas renbetessystem: deras vinterbetesmarker fanns i Sverige, medan
sommarskattelanden 1ag pa den norska sidan. Sakldget erkéndes i1 granstraktatet 1 Stromstad och
den dértill anslutna Lappkodicillen av &r 1751. Ett tredje boséttningselement var kolonisationen,
som uppstod redan pa 1630-talet men som véxte ldngsamt; 1 slutet av 1700-talet fanns det ungefar
fyrtio nybyggarhemman i Enontekis, och av dessa var 4-5 av samiskt ursprung. Geografiskt sett
var nybyggarbosdttningen koncentrerad till de centrala delarna av Enontekis, sirskilt omradet
kring Muonio dlv. De tidiga nybyggena anlades pa gamla fiskeplatser eller hivdemarker som
utnyttjades av Tornedalens fjarrfiskare. Efter Lappmarksplakatet ar 1673 sokte sig ménga av de
nybyggare som hade slagit sig ned 1 Lappland till samiskt skatteland med innehavarens tillstand
eller till allménningar, vilka de ursprungliga invadnarna inte hade nagot intresse att anvédnda.

Historieforskning, eller ndrmare bestdmt samhélls- och samfundshistoria, kriaver alltid ett
komparativt perspektiv. For att kunna lokalisera Enontekis pa en historisk karta 6ver fenomen
och strukturer har jag strdvat efter att gora sd& omfattande jimforelser som mdjligt utifrdn den
forskningsinformation som finns att tillgd. Generellt sett fick Enontekis sin plats pa kartan redan i
slutet av 1500-talet 1 skdrningspunkten mellan tva samiska kulturer. I vést fanns den stédndigt
vixande nomadiska samekulturen, medan Ostra och centrala Enontekis priglades av en kultur
som levde pa jakt och fiske och som framst identifierade sig som skogs- eller jaktsamer.
Dessutom bor ocksd nimnas erdmarksekonomin, som var en livskraftig néring bland bonderna
redan under 1500-talet och som i langsamt avtagande takt pagick dnda fram till den senare hélften
av 1700-talet. A andra sidan var de nybyggare som slog sig ned i Enontekis pid 1600-talet till
storsta delen dttlingar till Tornedalsbonder som 1 flera generationer hade nyttjat erimarkerna. Det
finns ocksa klara bevis pa att en stor del av fjirrfiskarnas erdmarker med tiden &verfordes till
nybyggarna via fastighetskop.

Studien faster stor uppmairksamhet vid det samiska samhéllets dynamik, som framgér ganska
tydligt redan av 1600-talets beskattningsmaterial. Det bor noteras att det &r svart att beskriva
samhaéllsstrukturen i de samiska kulturerna 1 Enontekis utifrén den kéllinformation som finns att
tillgd. Att folja den dldre forskningens exempel och projicera strukturmodellen och systemet
bakom den vilkdnda skogssamiska kulturformen péd vilket samiskt samhélle som helst verkar
metodiskt sett betinkligt och grundldst. Uppenbarligen upplostes lappbysystemet i Enontekis,
som baserade sig pa vinter- eller sdsongbyar, redan i borjan av 1600-talet. Det finns diffusa
uppgifter om vinterbyn Suondavaara kring sekelskiftet mellan 1500- och 1600-talet. Ddremot har
ingen information hittats om vinterbyarna i Rounala. Vinterbyn Peldojirvi ndmns énnu i kéllorna
fran 1640-talet, men efter detta verkar den ocksé ha forsvunnit. Detta beror hogst sannolikt pa att
kronan borjade fa en starkare stéillning i Lappland. Enontekis centrum kom sméningom att bli
marknaden vid sammanflodet mellan Konkdmieno och Létiseno. Marknaden, tinget,
skatteuppborden och kyrkans verksamhet koncentrerades till “kyrkbyn”, vilket innebar att den
gamla vinterbyorientationen delvis forlorade sin betydelse. Peldojirvi anslots officiellt till
Enontekis och dirmed till Torne lappmark ar 1642. I detta sammanhang bor det &nnu betonas att
dven om Enontekis dr ett lokalhistoriskt begrepp, dr det resultatet av centralférvaltningens
maktstravanden, och omradet inlemmades helt 1 dess maktutdovningsstrukturer. Lokalhistorien
maste sta 1 vixelverkan med makrohistorien, dock inte som en bit eller en variant av den
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sistndmnda. | lokalhistoriska perspektiv har maktrelationerna oftast behandlats bara i korta drag i
anslutning till de statliga institutionernas funktioner, med andra ord har man i forsta hand endast
undersokt hur vissa institutioner realiserades pa olika héll. De lokala maktkoncentrationerna och -
relationerna har inte fatt lika mycket uppméirksamhet, och ibland har de inte beaktats
overhuvudtaget.

Oavsett hur intensiv ekonomisk och social solidaritet lappbyarnas medlemmar formadde
uppritthédlla dr det ett faktum att samerna var ett rorligt folk. De kriser som tidvis drabbade
fangstekonomin terspeglade sig direkt pd boséttningen; i svara tider flydde samerna till Norge
(Vistersjon) eller i vissa fall till bondesocknarna i Visterbotten. Atminstone i en del av Lappland
var det vanligt att man tillbringade sommaren vid sj0arna i hemtrakterna, for att pa vintern verga
till att arbeta for bonder eller borgare eller bli tiggare. Overheten forholl sig ytterst negativt till
samernas rorliga levnadssitt utan att forstd dess grundldggande orsaker och behov.
Historieskrivarna, som utformade de killor vi har att tillgd, berdttade om samernas mobilitet ur
sitt eget perspektiv och pa sitt eget sitt utan att sa gott som alls redogdra for allmogens tankar och
kénslor. Det &r viktigt att dagens forskare genom kritiskt materialsamlingsarbete undviker att ga i
historieskrivarnas oavsiktligt gillrade féllor.

Kriserna och svéarigheterna i1 anslutning till bosittningen berodde pa ménga faktorer, vilkas
effekter forskarna inte dr ense om. Under 1500-talet och i borjan av 1600-talet svepte en kraftig
palshandelsvag 6ver Lappland och den samiska befolkningen. Den oavbrutet livliga efterfragan
pa pélsverk kan ha lett till Overdriven jakt, minskat pélsdjursbestind och forsdmrade
levnadsforhédllanden. Det finns dock inga klara bevis som skulle tala for en utarmningsteori. Det
att klimatet blev kallare under denna samma period kan tinkas ha skadat fangstekonomins
grundvalar, men tillsvidare har man inte kunnat precisera vilken betydelse de klimatologiska
faktorerna hade for samernas forsimrade levnadsforhallanden. Samtidigt skedde ockséd en
viandning 1 kronans skattepolitik som gjorde att tyngdpunkten i1 beskattningen flyttades over pa
fiskenédringen. Detta inskrankte befolkningens levnadsmojligheter ytterligare och bidrog till att
allt fler 6vergick till renskdtsel. Beskattningens negativa stimulans bor dock inte Overdrivas;
samernas skatteborda var inte sirskilt tung, annat dn hogst i situationer da livet annars var hart pa
grund av délig fangst eller minskat renbestand.

Inom forskningen har ocksd diskuterats mycket om gruvverksamhetens negativa effekter pa
samernas liv 1 de véstra lappmarkerna. Trots att temat inte spelar nagon storre roll i Enontekis
historia har jag &nda forsokt ta det 1 beaktande — frdn ett ndgot snedare perspektiv.
Gruvverksamheten i Lappland kan pa goda grunder ses som ett modellexempel pé kolonialistisk
politik, dir ursprungsbefolkningens arbetskraft underkuvades och utarmades till forméan for
utomstdende. Detta perspektiv med utgangspunkt i kolonialismen &r dock ingen uttdmmande
forklaring pa det historiska scenariot. Genom att vdgra transporter, som var livsviktiga for
gruvverksamheten, lyckades samerna bryta de kolonialistiska kraven och forsitta sig i en god
forhandlingsposition. Kronan och gruvherrarna var tvungna att anpassa sin politik till den
ridande situationen, vilket helt klart gagnade ursprungsinvinarna. Overhetens metoder i det
glesbebyggda Lappland kom till korta da den lokala befolkningen satte sig till motvéarn.

I ett langtidsperspektiv ser man tydligt att samerna, som livnidrde sig pa fingstekonomin, maste
vika undan for den vidxande kolonialismen i stora delar av Lappland péd 1600- och 1700-talen.
Atminstone en del av ursprungsbefolkningen valde att bli nybyggare sirskilt i Kemi lappmark.
Didremot ser detta ut att ha varit betydligt ovanligare i Enontekis och Jukkasjarvi. En klar
majoritet av de gamla skogssameslikterna ldmnade sina byar eller overgick till renskotsel.
Sarskilt den senaste tidens forskningsdiskussion har kretsat kring skogssamernas frivilliga
assimilering 1 bondesamhillet och en konvergensmodell, enligt vilken ursprungsbefolkningen och
nybyggarna tack vare livlig kulturell vaxelverkan kom att smilta samman till en speciell lapsk
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kultur 1 Kemi. Jag anser dock att frdgan huruvida skogssamerna hade nigot annat alternativ 4n att
overskrida den kulturella skiljemuren, och dirmed assimilera sig, inte har begrundats tillrackligt.
A andra sidan kan man ocksi friga sig om nybyggarna i sin tur hade nigon méjlighet att blint
folja principerna for kronans bosittningspolitik, enligt vilka de borde ha nojt sig med att idka
jordbruk och ldmnat jakt- och fiskesamerna i fred.

Svaren pa frdgorna varierar beroende pé respondentens perspektiv, och jag har inte for avsikt att
nidrmare analysera deras innehdll i detta sammanhang. Svagheten i assimilerings- och
konvergensmodellerna &r deras ostrukturerade forhdllande till det skogssamiska samhiéllet, som
aprioriskt har betraktats som en undanvikande ekonomi- och kulturform. Argumentationen verkar
Overraskande ndra tangera myndigheternas och de ldrdas stindpunkter under 1700-talet. I dessa
stimplades samerna som livndrde sig pd fdngstniringar som en skraltig kultur, pa vars grund
Lapplands framtid inte bor byggas. Tjédnsteménnen betraktade med utilismens etos kolonisationen
som ett nyttigt inslag med tanke pd dess ekonomiska kriterier, medan kyrkans méin, som hade en
central betydelse som utformare och verkstillare av Lapplandspolitiken, framhéivde
kolonisationen som en metod fOr att civilisera samerna och ackulturera dem i majoritetskulturen.
Enligt min uppfattning finns det tecken som tyder pé att den skogssamiska kulturens upplosning,
sa som den uppfattades och beddmdes av de larda skildrarna och myndigheterna mot bakgrund av
deras egen kultur, inte sérjdes pa ndgot vis, utan det hela sags som négot naturligt och 6nskvirt.
Den sé kallade kulturrelativismen, som i det moderna samhillet betraktas som en sjilvklarhet, &r
ett relativt sent sitt att bedoma kulturer och en del av den dekolonisationsprocess som aktiverades
efter andra virldskriget i syftet att ge folk som drabbats av kolonialismen deras ursprungliga
rattigheter tillbaka. Dekolonisation forutsitter vid sidan av ett kulturrelativistiskt perspektiv ocksa
en emancipatorisk historietolkning, dir ett koloniserat folks historia fastslds som endast och
enbart en historia om underkuvning.

I Enontekis och Jukkasjiarvi kom de renskdtande nomaderna, som hade sina vinterbetesmarker i
de véstra och centrala delarna av omrédet, att fortsdtta representera den sa kallade etniska
samekulturen. Renndringens dynamik fungerade som en naturlig barrikad mot 6verhetens forsok
att ta nomaderna 1 besittning i kulturellt hinseende. Detta framgick dnnu i borjan av 1800-talet
tydligt av Eric J. Grapes, kyrkoherde i1 Enontekis, skrivelser, ddr nomadekonomins determinanter
framhdvdes klart och tydligt. En annan faktor som gjorde det mgjligt for nomadismen att
overleva som en sirskild kulturform, var det faktum att 6verheten och Lapplands eller Ishavets
handel var beroende av den. De renskdtande nomaderna var stora kottproducenter, vilket framgér
tydligt redan av killinformationen frdn borjan av 1700-talet. En kanske &nnu viktigare faktor
utgjorde den transportkapacitet som nomaderna erbjod i Lapplands véglosa forhdllanden. Det hir
stotte kronan och gruvforetagarna pad under 1600-talet, dd@ de med sina egna villkor forsokte
tvinga samerna att frakta gods men var tvungna att ge sig och soka konsensus hos nomaderna for
att kunna trygga sina egna intressen. Som jag ser det kunde den politik som &verheten och
kdpminnen maste driva i forhdllande till de renskdtande nomaderna snarare beskrivas som
konsensuspolitik &n som diktatpolitik. Vinnarna i konsensuspolitiken var nomaderna.

I Lapplands niringshistoria var renndringen vid ingdngen av 1700-talet utan tvekan den
néringsgren som utvecklades mest. Enligt befolkningshistorikerna 6kade befolkningen i de véstra
lappmarkerna stéllvis till och med fyrdubbelt i slutet av 1600-talet och borjan av 1700-talet tack
vare den avancerande och vdxande renndringen. Samma utveckling skedde ocksa i Enontekis.
Rennomadismen nadde lagniva relativt snabbt, senast kring medlet av 1700-talet. Redan fore det
hade reninnehavet 6kat sd mycket att det borjade bli brist pa betesmarker. Det dr ingen slump att
tvisterna om land, marker och grianser fran 1720-talet till 1740-talet var koncentrerade till de
véstra delarna av Enontekis, ndrmare bestdmt lappbyn Rounala.
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Nomadniringens helhetstillvéaxt sdrskilt 1 Jukkasjdrvi men ocksd i Enontekis bromsades upp av
renpesten pa 1750- och 1760-talen. Den tirde i aratal, sakta med sdkert, pa ryggraden i den
nomadiska befolkningens ekonomi, och ledde till och med till odterkalleliga forédndringar i
samhdllets struktur. Ménga slikter forsvagades eller blev tvungna att flytta. Pesten verkar dock ha
paskyndat strukturforidndringen till f6ljd av den dynamik i samhéllet som redan ldnge hade
funnits. D& de som dgde ett litet antal renar hamnade i ekonomiskt trangmal till foljd av pesten,
okade de mer formogna rendgarnas mojligheter forlusterna till trots. Enligt vad man kan sluta sig
till pa basis av beskattningsuppgifterna var rendgandet i slutet av 1700-talet redan i viss mén
koncentrerat. Huruvida detta ocksa ledde till en koncentrering av betesmarkerna kan inte
beskrivas i1 detalj med de metoder som finns att tillga. I vilket fall som helst star det klart att det
nomadiska samhillet var varken jamnt eller enhetligt. Formdgenhetsskillnaderna var ansenliga
och uppenbarligen blev de bara storre med tiden. Detta berodde pa att renndringen
kommersialiserades — ndgot som de rika rendgarna kunde mota béttre dn de fattigare.

Kolonisationen

I synnerhet den kolonisationskritiska forskningen har betonat den kraftiga polariseringen mellan
samerna och nybyggarna. Som milstolpe betraktas ar 1673, dd Lappmarksplakatet, som gjorde
det mojligt att anldgga nybyggen 1 Lappland, utfardades. I denna forskningsinriktning har den
uppfattningen etablerat sig att markanvéndningen i lappmarkerna fore Lappmarksplakatet i regel
grundade sig endast pa de lapska naringsgrenarna, sdsom fiske och renskdtsel. Med andra ord
géllde ingen laglig rétt att idka jordbruk i Lappland. Tolkningen ter sig ndgot kuriés med tanke pa
att den svenska kronan i borjan av 1600-talet malmedvetet strivade efter att mobilisera resurser
for att kolonisera Lappland. De visioner som malades upp for Enontekis och Muonio utgick frén
idén att rekrytera fjarrfiskare fran Tornedalen till nybyggare i erdmarkerna, ddr de kunde bruka
jorden och hélla boskap. Nér allting inte gick som planerat 6vervigde Karl IX:s kommissarier till
och med att vidta tvangsmedel och beslagta erdmarkerna 1 bosittningssyfte for att fi fart pa
nybyggarna.

Kungens kolonisationsiver gav inga omedelbara resultat. Redan pa 1610-talet borjade nybyggare
emellertid soka sig till Kemijarvi och omradena kring Kittild och Muonio, men Torne lappmark
fick fortfarande vinta. De forsta kolonisterna kom till Enontekis och Jukkasjirvi kanske redan pa
1620-talet, men senast 1 borjan av det diarpa foljande decenniet. Man kan med sdkerhet sidga att de
slog sig ned pa sina gamla erdmarker, vilket innebdr att Karl IX:s plan blev verklighet, dock med
lite fordrojning. De tidigare nybyggarna betalade lappskatt fram till ar 1695, men de ansags det
oaktat inte vara lappbymedlemmar.

Lappmarksplakatet har en bestdende roll i Lapplands historiebild, oavsett ur vilken synvinkel
dess betydelse vérderas. Uppenbarligen har forskarna dock overdrivit de lockande 16ften som
plakatet gav nybyggarna utan att desto ndrmare jamfora dem med de riksomfattande
boséttningspolitiska riktlinjerna. Den lagstiftningsprocess som ledde till Lappmarksplakatet
erbjuder bra material for savdl den traditionella parallellteorin som kolonialismtolkningarna.
Foresprakarna for parallellteorin har aberopat det material 1 processen som lyfter fram idén om
mojligheten for tvad motsatta boséttningselement att leva i fredlig samexistens. En projektion och
provosten for denna teori utgor kolonisationen av Kuusamo, trots att det vid tiden for plakatets
uppkomst inte kunde finnas ndgon féraning om denna kolonisation. For att klara sig ur denna
soppa har forskarna hénvisat till landshdovdingen Johan Graans ovetskap och godtrogenhet; de
menar att Graan, som var huvudarkitekt for plakatet, tinkte pa de nomadiska samerna, som han
antog utgjorde majoritetsbefolkningen 1 alla lappmarker. Det finns dock inga grunder som gor
Graans ovetskap trovdrdig; en ovetskap som skulle ha legat till grund for ett misstag med
dramatiska foljder. Jag anser det till och med vara troligt att man i samband med beredningen av
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plakatet ansag att man vid behov kunde offra den skogssamiska kulturen till formén for
kolonisationen.

Strémmen av nybyggare till Kuusamo, som jag har studerat i stor detalj, utgér en exceptionell
helhet 1 Lapplands kolonisationshistoria. Utan den utrikespolitiska konflikten 1676—1678 och det
kontrakt om rotering i Kajanaland som slots i dess efterdyningar hade Kuusamo fatt vénta ett tag
till pd strommen av kolonister. De forsta Kajanalandsborna kom och synade svedjemarkerna i
Kuusamo redan i slutet av 1670-talet. Hack i1 hdl med dem foljde fler nybyggare, och i slutet av
1680-talet hade Kuusamo till stor del forfinskats.

Samerna, och vid sidan om dem de bonder fran [jo och Pudasjidrvi som nyttjade erdmarker i
lappbyarna Maanselkd och Kitka, klagade dver inkriktarna frén Kajanaland regelbundet frén och
med ar 1680, men myndigheterna lyckades inte fa pli pa kolonisterna. For den samiska
befolkningen var det en traumatisk upplevelse dé svedjebrukarna frin Kajanaland borjade dverta
skogarna i Kuusamo, och samernas desperation blev bara djupare av myndigheternas langsamma
agerande och ovilja att pd allvar ingripa i situationen. Det dr mojligt att sérskilt kyrkans mén, som
ansag att samerna representerade en diabolisk hedendom, till och med jamnade végen for
nybyggarnas framfart i borjan av kolonisationen genom att se mellan fingrarna pd deras
verksamhet och rentav locka nya Kajanalandsbor till Kuusamo. Landshovdingen Gustaf Grass
trasslade till den svara situationen ytterligare genom att envetet halla fast vid tolkningen att
Kuusamo hérde till Osterbottens lin. Grass foreslog ocksa radikala kolonialistiska arrangemang:
samerna skulle deporteras till lappbyarna Kitka och Kittild, ur védgen for nybyggarna.
Myndigheterna tillgrep dock inga reservatpolitiska atgérder, och det skulle 1 vilket fall som helst
ha varit onddigt, eftersom samerna i Maanselkd och Kitka pé négra ar forlorade greppet om sin
hembygd da svedjebrukarna ryckte fram.

Ett intressant drag i1 kolonisationen av Kuusamo &r att bosdttningskontrakten oftast godkédndes vid
ting 1 efterskott. Det var 1 hog grad frdga om skenbar legalism eller ett vilsignande av faktiska
sakldgen med lagboken i1 handen. Situationen var snedvriden och gjorde inte den samiska
befolkningen, som var domd att forlora, rittvisa — i synnerhet inte eftersom myndigheterna hade
kunnat anvénda hérda metoder for att ddimpa den 6verdrivna kolonisationsivern. Ocksa 1 detta fall
har medaljen tva sidor. Det finns ménga killor som tyder pd att nybyggarna gottgjorde de lokala
invdnarna for besittningstagandet genom att betala deras skatt till kronan, lova dem en andel av
ragskorden eller pd nagot annat sétt som tillfredsstillde bdgge parterna. Kronans mén foljde
hiandelserna 1 bakgrunden och faststdllde avtalen mellan kolonisterna och samerna nir detta blev
aktuellt. Nybyggarna hade aldrig fullstindigt kolonialistisk frihet, om &n myndigheternas
sympatier oftast vigde dver pa nykomlingarnas sida.

I det 6vriga Lappland var kolonisationsintensiteten fram till den senare hélften av 1700-talet sa
svag att det inte uppstod négra svara konflikter mellan de olika bosittningselementen. Nybyggena
anlades under myndighetskontroll 1 enlighet med Lappmarksplakatet och dess kéllor, 4&ven om
ursprungsbefolkningens intressen langt ifran alltid beaktades p& Onskvért sitt. Avsikten var,
liksom pa annat héll 1 riket, att nybyggena framst skulle anliggas pa herrelos mark. Pa sa sétt
kunde man undvika fastighetsrittsliga konflikter, eller atminstone var troskeln for att sddana
skulle uppsta vildigt hog. Anda anlades minga nybyggen pa lappskatteland, vilket givetvis stod i
konflikt med den géllande rittsordningen; ett nybygge fick inte krdnka ndgon parts intressen.
Myndigheterna tolkade dock sakldget via den sd kallade fullsuttenhetstesen och menade att de
enskilda samerna hade mer fastigheter pd sina skatteland @n vad de behdvde for att klara sig.
Denna standpunkt kan kritiseras pa den grund att myndigheterna inte beaktade, eller forstod att
beakta, att fingstkulturens produktionskraft krivde enorma markomraden och gles bebyggelse.
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Kemi lappmark hade koloniserats i hog grad redan vid ingangen av 1750-talet. I de vistra
lappmarkerna tog kolonisationen daremot fart pd allvar forst under den senare hélften av 1700-
talet, och fordndrade da klart den traditionella bebyggelsebilden. Jag har timligen detaljerat
undersokt diskussionen om den lapplandspolitiska linjen i medlet av 1700-talet. Diskussionen
praglas tydligt av ett pejorativt perspektiv pa den skogssamiska kulturen; ett perspektiv som
ménga myndigheter och mer eller mindre insatta observatdrer delade. Samer som levde pa
fingstniringar stdmplades som fattigfolk och forutspaddes inte leva sérskilt linge. Endemiska
filosofer som studerat idéerna kring nyttotinkande ansdg att kolonisationen var Lapplands
rdddning, 1 sévil ekonomiskt som moraliskt hdnseende. Man hoppades ocksé att samerna skulle
ansluta sig till nybyggarna och avstd frdn sina  traditionella  levnadssitt.
Ackultureringsperspektivet var ocksa starkt kyrkligt, eller kanske réttare sagt forenligt med den
ideologi som kyrkan representerade: sd lange samerna levde som de gjorde, var det omgjligt att
civilisera dem och f4 dem under kyrkans kontroll.

Per Hogstrom, kyrkoherde 1 Jillivaara, hade foljt samernas liv pa néra hall och var av annan asikt.
Han misstrodde nybyggarnas mojligheter att klara sig i de karga, lapplindska forhallandena och
ansag 1 princip att samerna var den enda befolkningsgruppen som var lampad att bo 1 Lappland. I
Hogstroms vision om att lata lapparna ha sitt Lappland stod de renskdtande nomaderna i
forgrunden, eftersom de representerade den optimala ndringen i Lappland. Hogstrom var ingen
etnopolitiker 1 modern bemirkelse, &ven om man 1 hans texter litt kan hitta samestddjande
utldtanden som later moderna. Inte heller han gick sa langt att han skulle ha inlett en kamp mot
kolonisationen. Det maste dock rdknas som hans fOrtjénst att forfarandet for anldggning av
nybyggen uppméirksammades pa allvar 1 lappmarksreglementet ar 1749 1 syfte att trygga
samernas etablerade rattigheter. Anldggningen av nybyggen anknéts till den allmdnna
boséttningslagstiftningen samtidigt som villkoren for boséttningstillstdnd skédrptes. Beviljandet av
slutligt boséttningstillstdnd dverfordes pa lanets landshdvding. I och med reglementet samt 1760
ars lappfogdeinstruktion avskiljdes alla nybyggen till enskilda lagenheter. Dartill antecknades de i
jordebdckerna, som fordes enligt samma principer som jordebockerna i jordbruksomradena soder
om Lappland. Pa 1770-talet borjade man kalla nybyggena for krononybyggen, som om de hade
anlagts pd kronans mark. I praktiken kan de dock karaktdriseras som skattehemman, eftersom
sadana réttshandlingar som inte var mdjliga pa kronohemman kunde forréttas pa dessa (bl.a.
klyvning).

Nybyggarna i Enontekis bildade ett blandekonomiskt samhille. Jordbruk idkades endast i
obetydlig utstrickning, men de vida naturdngarna garanterade mycket goda forutsittningar for
boskapsskotsel. Enligt vissa beddmningar var fiske dock nybyggarnas viktigaste niring. Efter att
de samiska samhéillena 1 Peldojirvi och Suondavaara hade upplosts och folkmingden krympt
avsevirt, var vagen allt friare for nybyggarna att borja jaga vildren och béver. Traditionellt hade
dessa néringar ansetts hora till samernas réttigheter. Ocksa nybyggarna fick upp 6gonen for
renskotselns fordelar, men dnnu vid sekelskiftet mellan 1700- och 1800-talet hade bara ett fatal
nybyggare Overgatt till extensiv renskotsel. Det bor ocksa noteras att vissa nybyggaréttlingar
tydligt ackulturerades mot det samiska levnadssittet.

Markforvaltning

Den kanske hetaste frdgan inom sameforskningen den senaste tiden har gillt
markédgoforhallandena i1 Lappland, som stir i direkt anknytning till samernas status som
ursprungsfolk. Det dr skél att slutgiltigt forkasta resultaten fran den dldre forskningen, som f6ljde
det evolutionistiska “’paradigmet” och som hédvdade att samlarna, jdgarna, fiskarna och
nomaderna pa grund av sitt primitiva levnadssétt inte kinde till ndgon annan form av markdgande
an pa sin hojd kollektivt dgande. Det kdllmaterial som finns att tillgd ger vid handen att sa inte
alls var fallet. Samerna hade savél privata som samfillda fiskevatten, jaktskogar och
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betesomraden. Av kéllmaterialet framgér att tyngdpunkten helt klart 1ag pd enskilt dgande.
Markbesittningsrittigheterna var dessutom byspecifika, exklusiva rittigheter som var forbehéllna
lapparna, med andra ord forutsatte de medlemskap i lappbyn. Detta mirktes tydligt pa baver- och
vildrensjakten, som var intensiv sirskilt i Kemi lappmark. I takt med att nybyggarna strémmade
in 1 Lappland och det gamla samiska siidasystemet forsvagades, borjade samernas réttigheter
smulas sonder och omvandlas till hemmansvisa réttigheter. Senast 1 slutet av 1700-talet hade
samernas réttigheter forlorat sin betydelse med avseende pd deras traditionella funktion sa hogt
upp som i Enontekis.

Fran borjan av 1900-talet har forskarna fort varierande diskussioner kring skatteland eller
lappskatteland och lagt fram olika tolkningar om deras fastighets- och skatterittsliga status. Jag
har for avsikt att pévisa att skattelandssystemet uppstod pd 1650-talet i titt samband med
riksomfattande praxis, vars syfte var att med boséttnings- och skattepolitiska medel fa kontroll
over det vdxande antalet hemman som ldmnats ode, vilket hade blivit ett stort problem.
Forfattningar togs 1 bruk ocksa i lappmarkerna for att hdmma denna utveckling och hindra
flyttningsrorelsen till Norge och Ryssland. De land som samerna av hdvd hade i sin enskilda
besittning borjade kallas skatteland, och det avgérande kriteriet for besittning av skattelandet blev
att skattebetalningen till kronan 16pte utan avbrott. Det finns ingenting som tyder pa att kronan
skulle ha ingripit 1 samernas traditionella markdelning. Interventionen, som 1 sig &dr ett starkt
tecken pd kronans riksomfattande rittsliga homogeniseringspolitik, handlade inte om en
jordreform — det var enbart frdga om en skattereform.

Skattelandspraxisen dr inte helt fri fran paradoxer. Lappskatteinstruktionerna fran aren 1695 och
1760 tillimpade lappbyarna som skatteenhet, och enskilda skatteland skattelades inte trots att de
hade erkédnd proprietal status. I kameralt avseende kunde ett skatteland inte 1amnas 6de, eftersom
lappbyn var tvungen att kollektivt ansvara for byns skattesumma. Ur fastighetsrittslig synvinkel
ar det didremot mojligt att ett skatteland lamnades 6de eller hamnade utanfor sldkten. Ett annat
ndgot paradoxalt faktum var att skattelanden forsvann ur skatte- och réttspraxisen sé& gott som
fullstdndigt under den senare hélften av 1700-talet. P4 ett sétt dr det létt att instimma 1 en allmén
uppfattning inom forskningen, enligt vilken lappbyarnas speciella kamerala natur med tiden
skulle ha lett till att skattelandens status sjonk. Detta syns naturligtvis pa de kamerala killornas
niva. En annan forklaring ér att skattelanden delvis overléts till nybyggare, varvid de forlorade sin
ursprungliga skattelandsnatur och omvandlades till hemmansvisa fastigheter. A andra sidan valde
ménga samer framfor allt i Kemi lappmark att bli nybyggare, och i och med att deras skatteland
eller en del av det skattelades pda samma sdtt som bondgardar, enligt kraven 1 1749 ars
lappmarksreglemente och 1760 ars lappfogdeinstruktion, betraktades de inte lédngre som
skatteland. Detta kan ses som resultatet av en ldnge pdgaende harmoniseringspolitik.

I vilken man innehéller tolkningarna synvillor framkallade av kidllmaterialet? Det ar ett faktum att
sa gott som inga mal gillande skatteland behandlades i domstol under den senare hilften av
1700-talet. Detta kan bero pa att atminstone mindre fastighetsréttsliga tvister overfordes pa ett
rittsorgan som verkade under kronofogdens ledning, om &n kronofogdarna ocksa verkar ha
kunnat agera sjilvstandigt till en viss grad. Ocksa lappritten i anslutning till lappkodicillen fran
ar 1751 torde ha spelat en betydande roll i de nomadiska samernas inbordes fastighetsfragor. Den
sista tidens forskning har betonat en redan tidigare framférd uppfattning, ndmligen att
beslutanderitten i fastighetsrittsliga frdgor som berdrde skatteland dverfordes pa linskontoret och
landshévdingen. Utvecklingen ser alltsd ut att ha gétt i samma riktning som i1 fraga om
nybyggena; beslut om anldggning av nybyggen fattades i sista hand av landshévdingen — givetvis
pa basis av ett utlatande av hiradstinget och kronofogden — i alla rikets 14n.

Eric Grape, kyrkoherde 1 Enontekis, konstaterade 1 sin forsamlingsberittelse &r 1803 att lapparna
fortfarande hade sina skatteland, d&ven om de inte var utmérkta med ramérken. Enligt Grape hade
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de flesta lapparna dock inte langre ndgon respekt for skattelandssystemet, utan de flyttade frdn en
by till en annan helt efter behag. Det man kan ldsa mellan raderna i Grapes text &ar att de
ursprungliga skattelanden inte ldngre motsvarade den nomadiska renskdétselns behov, utan
nomaderna var tvungna att leta efter nya betesmarker ocksd i andra byar. Ungefir samma
fenomen torde ha dgt rum redan i1 borjan av 1700-talet. Grape betraktade virlden utgdende fran
sin egen tids forutsattningar. I vilket fall som helst verkar han vara pa det klara med rennéringens
dynamik, dir de avgorande faktorerna var antalet renar och betesmarksbiotoperna.

Grape kan 1 brist pa bittre betraktas som en tolk av de fordndringar som skedde 1 nomadernas
markanvdndning. En manga ginger viktigare kélla frdn den tiden dr dock en lokal
overenskommelse om renbete fran ar 1798, dér det inte ndmns ett ord om skattelanden. Syftet
med Overenskommelsen var dels att skydda nybyggarnas slatter- och betesmarker, dels att
uppfylla de krav som den nomadiska renskdtseln stidllde. Nybyggarna tilldelades egna
betesdistrikt, frdn vilka nomaderna skulle hallas borta, men samtidigt var de skyldiga att inhdgna
sina dngar, eller &tminstone sina hdssjor. Hoet fran oinhdgnade &ngar skulle transporteras bort
senast nédr den forsta snon foll. Nomaderna ater garanterades rétt att 1dta renarna beta fritt inom
sina byenheter.

Fjarrfiske

Ett annat pikant inslag 1 lappmarkernas fastighetssystem utgjorde bondernas fjarrfiske, en
tradition som uppstod redan pd medeltiden. I den &ldre forskningstraditionen talade man om att
O0demarkerna eller erdmarkerna erdvrades, men ett modernare perspektiv lyfter fram att
“erdmarksbonderna” ingick Overenskommelser med ursprungsbefolkningen. Samerna hade sin
egen syn pa uppkomsten av bondernas rétt till nyttjandet av erdmarkerna. De ansdg att det endast
var fraga om ett arrendeforhdllande. Fjarrfiskarna ddremot betraktade sin fiskeverksamhet som en
urminnes hdvd och hédnvisade till att de hade betalat skatt till kronan for denna.

Hertig Karls skyddsbrev till samerna 1 Kemi lappmark ar 1602 var ett forsok att hindra bonderna
frdn [jo och Kemi att Gverdrivet ivrigt utvidga sitt erdmarksbruk pd ursprungsbefolkningens
bekostnad. Regentens viljeyttring blev ett rittesndre som man hédnvisade till 1 nyttjandetvister
under hela 1600-talet. Skyddsbrevet befattade sig dock inte med bondernas lagliga fjarrfiske. I
Enontekis 6vervakades lappmarksgrinsens okridnkbarhet genom Johan III:s skyddsbrev fran ar
1584. Bigge skyddsbreven var ursprungligen avsedda att trygga samernas néringsidkande, men
pa 1700-talet blev de mer territoriala till sin karaktar pa s sétt att bade samerna och nybyggarna
hénvisade till dem nér de forsvarade sina réttigheter gentemot fjérrfiskarna.

Bondernas fjarrfiske lyftes fram som ett tema i 1690-talets skattereform. For de lokala och
centraladministrativa myndigheterna som fordjupade sig 1 problemet forblev det dock oklart om
erdmarkerna borde betraktas som arrendemarker eller sjdlvstindiga fastigheter som horde till
garden. Kung Karl XI instimde slutligen 1 den standpunkt som beredningskommittén for
skattereformen holl fast vid, enligt vilken skatten for erdmarkerna i Lappland hellre borde
uppbéras av de lokala samerna dn av bonderna, som bodde langt borta. I rittspraxisen kom den
kungliga stindpunkten dock inte att bli mycket mer dn en dod bokstav, eftersom den endast i ett
fatal fall ledde till att domen 1 tvister om vattenomrdden faststélldes till forman f6r den samiska
parten. Visserligen minskade nyttjandetvisterna mellan fjérrfiskarna och samerna pa 1700-talet
till stor del pa grund av att bondernas gamla erdmarker overléts till nybyggare som slog sig ned i
Lappland. De mest hardnackade fjéarrfiskarna kom till Lappland énda fran Nedertornea dnnu pa
1750-talet, d& en grins mellan Torne lappmark och Overtorned efter manga om och men drogs.
Det underblaste dvergingen till den dagordning som Karl XI:s beslut forutsatte. Vid det skedet
var det traditionella fjarrfisket bara en skugga av vad det hade varit.
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Lapp, same, finne

Jag har medvetet undvikit att gd in pad etniska och etnopolitiska aspekter i Lappland eller
Sameland, trots att de kanske borde ha sin plats dven i denna studie. Jag har anvint begreppen
“lappar” och “samer” parallellt, vilket for en del ldsare kan kéinnas konstigt eller rentav
ansvarslost. Jag kan forstd om en etniskt medveten same upplever bendmningen “lapp” som
nedséttande, men ur min synvinkel dr det helt korrekt och ocksé historiskt motiverat att anvinda
termerna “lappar” och “samer” som synonymer. A andra sidan vet jag att vissa grupper som
strdvar efter att fa tillbaka sina réttigheter vill reservera bendmningen “lapp” 4t sig sjélva, pd den
grund att de anser sig vara éttlingar till lapparna. Hur vél terminologin motsvarar den gillande
lagstiftningen och riktlinjerna 1 internationella avtal dr en sekundér fraga for min studie. Ur ett
historiskt perspektiv var ursprungsbefolkningen i det nuvarande Lappland samer eller lappar,
oavsett vad de har kallats i1 olika skeden. De finldndska och svenska nybyggarna borjade inte
sttomma in 1 Lappland forrdn pa 1600-talet. De anpassade sig smédningom till de nya
forhallandena, men de uppfyllde aldrig de stora forvintningarna som malats upp 1 visionen for
kolonisationspolitiken i1 Lappland. Den skogssamiska kulturen maéste vika undan for
nykomlingarna, som formellt var bonder men vildigt langt fran de ideal som priaglade bondelivet
soder om Lappland. Som ett resultat av lapparnas, nybyggarnas och utomstdende parters
verksamhet och vixelverkan uppstod en ny lapplédndsk kulturbas, som forgrenade sig i olika
riktningar till foljd av néringsbyten, interetniska &ktenskap och kulturella grdnsdverskridningar.
Déremot bibeholls den extensiva rennomadismen — en senare foreteelse i1 Lapplands
niringshistoria — som en separat kulturform, 4ven om ocksd den néringsgrenen pd manga sétt var
beroende av den kommersiella efterfrdgan, innovationer utifran och framfor allt de inbordes
politiska arrangemangen mellan staterna pa Nordkalotten.

Det dr grundlost att péstd att historieforskningen skulle ha verktyg som gor det mojligt att né en
entydig sanning som alla dr ndjda med. Forskningsresultaten ar i1 sista hand svar som
problematiseras i forskningens egen tid. Jag gor emellertid skillnad mellan begreppet “egen tid”
och presentism, eftersom den sistndimnda oftast &r starkt bunden till politiska maél, vilkas
utstakade paradigm forskningsresultaten pa ett eller annat sétt forvintas passa in i. Presentismen
kan obemirkt leda till en “vilket skulle bevisas’-attityd, dar forskningsresultaten kan vara
utplockade eller rentav fullstdndigt 16sryckta ur sin kontext. Jag pastar inte att historieprojekten
om dekolonisering &r ovetenskapliga, men en del av dem &r behidftade med en ur
forskningssynvinkel sekundir pamflettism.

Ett bra exempel pd presentismens problem dr ILO-konventionen, som har varit mycket aktuell
den senaste tiden. Konventionen representerar en kolonialistisk historieuppfattning. Dess
universala syfte dr att tillrittaligga historiska oforritter som uppstatt till f6ljd av kolonialismen
och skapa forutséttningar for att ursprungsfolken skall kunna fortleva. Moralaspekten i anslutning
hértill &r sdkert berattigad, men ur historieforskningens perspektiv leder den till problem eller till
och med direkta omdgjligheter. Jag &r inte sdker pa att konventionens historieuppfattning som
saddan kan tillimpas p& nigon som helst kolonialismhédndelse. Vissa pastér att lappmarkernas
historia fran och med 1500-talet dr en berdttelse om utomstidendes inblandning i samernas
angeldgenheter. Andra menar att det till storsta delen bara var friga om en oundviklig historisk
utveckling, som gagnade ursprungsbefolkningen 1 sista hand. Hur det &n ligger till integrerades
lappmarkerna fran 1500-talet fram till borjan av 1800-talet pa ménga nivaer i Sveriges imperium.
Integrationspolitiken var utan tvekan forknippad med grovhet och endgdhet, vilket ligger ldngt
ifrin den moderna kulturrelativismens ideal. Samtidigt som vi ldr oss tolka de historiska
aktorernas maktpolitik 1dr vi oss forhoppningsvis ocksa att undvika kulturrelativismens
fallgropar. Jag tror inte man kan krdva att serids historieforskning skall kunna moéta storre
utmaningar dn sa.
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Tarja Nahkiaisoja

Bosiittningen och markanvindningen i Enare och Utsjoki frin mitten av 1700-talet fram till ar
1925

Sammandrag

Forskningsuppgift

I min forskning studerar jag boséttningen, markanvindningen i anslutning till ndringsidkandet samt
beskattningens forhallande till markanvindningen och bosittningen 1 Enare och Utsjoki ungefir fran
mitten av 1750-talet fram till &r 1925. Studien dr uppdelad i tva huvudkapitel. Det forsta behandlar
utvecklingen av boséittningen i omradet samt den bakomliggande lagstiftningen. Det andra kapitlet
redogér for ndringarna i omradet, deras utveckling samt hithérande markanvindning. I kapitlet
granskas d@ven beskattningens forhallande till markanvandningen och boséttningen. Behandlingen i
bigge kapitlen ar systematisk och stridvan dr att beskriva hindelserna i kronologisk f6ljd. Studien &r
historievetenskaplig. Den forsoker inte ta stillning till réttsliga fragor, utan syftet har snarare varit att
gora den tidens hindelser och foreteelser rittvisa.

Nér det giller bosidttningen lidggs fokus sérskilt pd hur den samiska boséttningen,
nybyggarbosittningen och  kronoskogstorpsboséttningen — utvecklades samt hur dessa
boséttningsformer varierar tidsmissigt inom forskningsomrédet. I detta sammanhang beaktas statens
bosittningspolitik samt fragan om i vilken utstrickning myndigheterna styrde markanvidndningen
och dérigenom bosdttningen. Studien beskriver statsmaktens léngsiktiga boséttnings- och
markanvandningspolitik.

Granskningen av 1700-talet inriktar sig pa den samiska boséttningen och dess utveckling samt den
redan da spirande kolonisationen. Statsmakten bdrjade visa Okat intresse for de nordliga omradena
vilket resulterade i bland annat lappmarksreglementet och lappfogdeinstruktionen av ar 1749
respektive ar 1760. Nar befolkningen borjade dgna sig at boskapsskotsel uppkom 1 Utsjoki systemet
med sommarviste vilket betydde att man flyttade mellan tva till tre boplatser arligen. Fiskesamerna i
Enare diremot tillimpade ett system enligt arstidscykeln och flyttade till sérskilda boplatser var,
sommar, host och vinter. Hur rensamerna bosatte sig paverkades i sin tur av deras langa flyttfarder.
Den traditionella samiska bosdttningen fanns kvar langt in pa 1800-talet vid sidan av de forsta

nybyggena.

Det andra boséttningstemat ar kolonisationen eller nybyggandet som pé allvar tog fart i de bada
socknarna forst pa 1830-talet. 1 arbetet utreds lappmarksplakatens, proklamationernas,
kungorelsernas och forordningarnas betydelse for boséttningen. Centrala fragor 1 detta sammanhang
ar bland annat vem som inréttade nybyggena, betalade de kanhidnda lappskatt innan de tog upp
nybygget, anlade de sina nybyggen pa marker som de redan av hdvd hade i sin besittning osv.
Granskningen inriktar sig pa den fordndring som skedde i praxis for inrdttandet av nybyggen dver en
lang tidsperiod. Samtidigt som nybyggandet var som livligast foretedde fiskesamerna insyningar av
fiskestéllen vid ting. I studien analyseras fiskehemmanens betydelse och karaktir.

Den tredje bosittningsformen ar kronoskogstorpen, som tog sin bdrjan under 1800-talets sista
decennium 1 bade Enare och Utsjoki. Studien ger svar pd bland annat foljande fragor: Vilken
inverkan hade kronoskogstorpen pd bebyggelsebilden i socknarna? Vilka var det som inrittade
torpen? Vilka var de bakomliggande orsakerna till detta? Inte heller 1 detta sammanhang gar det att
forbiga fragan om hur stor del av dessa torp som utgjordes av Enare fiskesamers redan existerande
stugor eller vilken andel de inflyttade rensamerna hade 1 inrédttandet av torpen. Antalet inrdttade torp
var avsevirt mycket mindre i Utsjoki, men studien analyserar deras betydelse for socknens
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bebyggelsebild. Inrittandet av kronoskogstorp far helt egna drag i Utsjoki till f6ljd av omradets
knappa skogsresurser. Ett intressant inslag 1 forskningen erbjuder rensamernas kronoskogstorp.

En forskningsfraga for sig utgdr den fordndring i omradet som bdrjade mot slutet av 1800-talet till
foljd av skogarnas vérdestegring. Fordndringen tar sig uttryck bland annat 1 instillningen till
upplatandet av kronoskogar till enskilda hemman. Nagot som vésentligt anknyter till temat &r ocksa
frigan om kronans Overloppsmarker och O6demarker. Granskningen 1 studien utgér fran tva
perspektiv: det ena giller forhallandet mellan bosittningen och skogsforvaltningen samt inverkan av
skogarnas vérdestegring till exempel pé inrdttandet av hemman; det andra géller forhallandet mellan
skogsforvaltningen och dvrig markanvéndning, sdsom renskotsel och hemmansinnehavarnas rétt att
nyttja skogen. Mot slutet av den period som undersoks sitter dven fragorna om kronoparkerna och
skyddsskogarna sin prigel pa studien. I dessa ser man redan en tydlig strévan att skydda skogarna.

Det egentliga storskiftet foregicks av en temporir avvittring av Overloppsmarken i Enare och
Enontekis, vilket var det forsta steget mot forhdllanden med ordnad jorddelning lédngst uppe i norr i
finska Lappland. I Utsjoki genomfordes ingen temporér avvittring av Overloppsmark. I studien
granskas utvecklingen med avseende pad genomforandet av storskiftet fore ar 1925. Det slutliga
storskiftet behandlas inte 1 denna studie. I fraga om bebyggelseutvecklingen slutar arbetet med lagen
angaende storskifte och skattlaggning.

I borjan stod élv-, sjo- och rensamerna, dvs. de som i handlingarna kallas fiske- och fjéllappar, for
bosittningen inom det omrade forskningen géller. De olika samegruppernas sétt att anvdnda marken
reglerade boséttningen vilket i sin tur anknét till forandringarna och utvecklingen inom néringarna.
Mellan dessa radde ett inbordes forhallande av beroende och véxelverkan, som under tidernas lopp
har reglerats av naturens resurser. Annu pa 1700-talet var statsmaktens grepp om omradet mycket
svagt. Men ju niarmare nutiden man kommer blir myndigheternas grepp om méinniskorna och
naturresurserna i omradet, som till exempel skogarna, dock hardare. I den andra delen av studien
beskrivs denna slingrande och fordnderliga utveckling 1 Utsjoki och Enare.

Granskningen gors utifrdn naringarna 1 omradet eftersom dessa reglerade markanvéndningen. Forst
behandlas de traditionella nédringarna, deras historiska utveckling samt hithdrande
markanvéindningsrattigheter. Behandlingen &r systematisk, vilket betyder att till exempel de
traditionella lappmannandringarna sdsom vildrensfangst, fiske och renskoétsel jimte forandringarna i
dem presenteras som separata helheter. I och med att markerna delvis har anvénts parallellt for olika
syften har sammandrabbningar mellan de olika befolkningsgrupperna inte alltid kunnat undvikas. I
studien begrundas hur de olika niringarna inverkade pa samernas utnyttjande av marken over en
lang tidsperiod. Studien forsoker bland annat ge svar pd fragan om hur den gamla traditionella
markanvindningen bestod nir de nya niringarna gjorde sitt intdg och hurdana tillimpningar det
ledde till pé lokal nivd. Griansdragningen mellan staterna behandlas 1 kapitlet om renskétsel, allt frén
granstraktatet 1 Stromstad till grénsstingningen mellan Finland och Norge. Rennidringen har
genomgatt stora fordndringar dven till f6ljd av rensamernas flyttningsrorelse och systemet med
renbeteslag.

I kapitlet om &ngs- och akerodling samt nyttjande av skog granskas nybyggarnas markanvindning. I
insyningsprotokollen antecknades gardsplanen, akermarken och dess beskaffenhet, dngarna och
deras avkastning, fiskevattnen, kvarnens plats, skogen for ved och byggvirke, lavmarkerna och
ibland dven jaktmarkerna. I studien foljs de forandringar 6ver en ldng tid som nybyggena fororsakas
sarskilt till f6ljd av de skdrpta nyttjanderittigheterna till skogarna. Uppmaérksamhet fasts dven vid
hur nybyggarnas rétt att anvdnda marken fordndrades allt sedan de forsta nybyggena inrittades. Fran
och med slutet av 1800-talet granskas dven kronoskogstorparnas markanviandning.

Arbetet granskar dven markgrinsernas betydelse och forekomst i dokumentmaterialet i Enare och
Utsjoki pa 1800-talet. I praktiken hor detta samman med uppgifterna i1 insyningsprotokollen for
fiskehemman och nybyggen. Det stér klart att nybyggena méttes och utmirktes i terréngen pa nagot
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sitt nér de inréttades. Insyningsprotokollen &dr ocksa en utmérkt killa for granskning av tiden innan
hemmanen inrdttades. Frdgorna lyder: Hade samerna avgrinsade marker redan innan
hemmanssystemet infordes? Hur avgrdnsades samernas marker mot nybyggarnas? Tog
myndigheterna hénsyn till gamla grénser?

Nar det giller beskattningen styrs studien av lagstiftningen och givna anvisningar om beskattningen
samt fordndringarna i dessa. Foremal for granskningen &r den svenska beskattningen pa 1700-talet i
lappbyarna Tana och Utsjoki samt Enare. Studien undersoker lappskatten som samerna i omradet
erlade samt fordndringarna i1 uppbodrden och erldggandet av densamma. Beskattningen och
beskattningsgrunden hor ihop med invanarnas markanvindning och bosittningen. Fragan lyder:
Erlade invanarna skatt for sina niringar eller for sin markanvindning?

I studien foljs de fordndringar som intriaffade i erldggandet av lappskatten under autonomins tid.
Fokus ldggs pa den tidsperiod da fiskesamerna, som tidigare hade erlagt lappskatt, borjade inrétta
nybyggen. Vilka fordndringar i betalningen av lappskatten skedde da? I studien granskas dven vad
skattelapparnas personliga skatteborda fortdljer om markanvéndningen eller den néring personen i
fraga idkade. Angdende skatteldngderna stills frigan om man utifrdn dem Sverhuvudtaget kan dra
négra slutsatser om lappskattelandens natur. De centrala slutsatserna i studien foljer har nedan.

Arscykel p4 slikternas marker — gemensam och enskild markanvindning

Statsmaktens grepp om omradena i norr har varierat mycket beroende pa hur stark den hirskande
kungen har varit. Kungens makt som hdgsta regent stirktes sarskilt efter att Gustav Vasa besteg
tronen. Kungens kungorelser kan ses som ett uttryck for kampen mot privatdgo av markerna och
kungens vilja att utdka sitt inflytande. Med starka regenter, dvs. under Gustav Vasas, Karl IX:s och
Karl XII:s tid, vinde kampen om &dganderitten till 6demarkerna till regentens fordel. I jordtvister
stillde sig domstolarna ofta pa de enskilda personernas sida.

Annu pa 1700-talet rddde det oklarhet om fAganderitten till lappmarkerna, en oklarhet som tidigare
forordningar inte hade 16st. Det hade forekommit ménga tvister om skog och mark, renbeten,
jaktmarker och fiskevatten 1 Lappland. De nybyggare som med stod av en forordning av ar 1695
hade slagit sig ner i lappmarkerna hade egenméktigt tagit samernas marker i anvéndning.
Nybyggenas markomrdden hade inte avskiljts fran de omgivande skogarna eller Gvriga omraden,
varfor man endast kunde gissa sig till var granserna mellan allminna och enskilda marker gick.
Domstolarnas beslut i dylika fragor hade dragit till sig uppmérksamhet dven fran landshévdingen 1
Visterbottens ldn, Gabriel Gyllengrip. I sin berittelse till riksdagen 1740-1741 Kkonstaterar
landshovdingen att haradshévdingen Carl Sadelin 1 Torne och Kemi lappmarker vid sina domstolar
hade ansett lappmarkerna vara av skattenatur, trots att de inte var det. Landshdvdingen hade anmalt
en sddan oregerlighet till Kammarkollegiet for réttelse. Som sin standpunkt uttryckte
landshdvdingen att om lappmarkerna kunde siljas som skattehemman, skulle inréttandet av
nybyggen forhindras. En tudelning kan sdledes konstateras 1 domstolarnas och
forvaltningsmyndigheternas uppfattning om lappmarkernas skattenatur.

Statsmaktens syn var att marken innanfor bygranserna tillhdrde byarna och markerna utanfor var
kronoallménning. Kronans makt &ver allménningarna stirktes i Sverige-Finland i och med
forordningen om storskifte av ar 1757. Fore storskiftet var de marker som inte hade erdvrats av
enskilda personer mestadels socknarnas och byarnas samfallda skogar. De gamla hemmanen kunde
besitta mycket stora marker. Jimfort med lappmarkerna dér statsmarkens grepp dnnu i mitten av
1700-talet var mycket 10st, levde man som i en annan vérld. Skatteméssigt var nordligaste Lappland
fortfarande de olika staternas gemensamma omrade och statsgrdnserna pa sina stillen vacklande.
Grénsen mellan Finland och Norge faststilldes 1 Stromstadstraktatet av &r 1751. Dérefter kunde man
korsa gridnsen 1 sina traditionella néringsfdng med ritt av ett tilliggsprotokoll till traktatet,
lappkodicillen.
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Kungarna har av gammalt strdvat efter att utdka sin makt genom att gynna och frimja kolonisation,
sa dven i Lappland. Lappmarksreglementet av ar 1749 syftar till att reglera nybyggarnas réttigheter i
forhallande till samernas. Nybyggarna tillits inte blanda sig i samernas ndringar annat n till
husbehov. Snart, dvs. ar 1760, kompletterades lappmarksreglementet med lappfogdeinstruktionen. I
den reglerades samernas och nybyggarnas forhallanden dnnu noggrannare. Syftet med béigge
forfattningarna var att frimja kolonisationen i lappmarkerna; fogden skulle till och med se ut
lampliga platser for bosdttning och samtidigt dvervaka att nybyggarna uppfyllde sina skyldigheter.

Kemi och Torne lappmarker var indelade i lappbyar, som utgjorde sjdlvstindiga forvaltningsenheter.
De lokala samhillena i Tana, Utsjoki och Enare lappbyar skotte sina angeldgenheter utifran egna
forutsdttningar. Man kan séga att den svenska statsmakten, kanske med undantag av den kyrkliga
forvaltningen, hade ett mycket svagt grepp om denna landsdnda allra ldngst uppe i norr. Inom
lappbyarna handhades drendena gentemot statsmakten av egna fortroendemédn och de enda
kontakterna med myndigheterna dgde rum i samband med ting och skatteuppbdrd. Pa orten bodde
inga kungliga tjanstemédn, endast lappfogdarna och hdradsdomarna besdkte byarna dd och da.
Forvaltningen hade en forsonlig prégel, och invdnarna belastades inte med tunga skatter eller
utskrivning av krigsfolk, eftersom samerna fortfarande for att visa sitt missndje kunde hota med att
flytta till ett annat rikes omrade. Enare- och Utsjokiborna hotade med emigrering &nnu sd sent som
ar 1843.

Det svenska tingsvésendet synes inte ha haft en lika stor betydelse i Utsjoki och Enare som i de
ovriga lappmarkerna. Detta bekréftas av det ringa antal réttstvister som dverhuvudtaget avgjordes
vid ting efter &r 1750. Tingen verkade pa 1700-talet som forum dér statsmakten kunde informera
invanarna om héndelserna 1 riket. Langt in pa 1800-talet skotte tingen ménga forvaltningsidrenden.
Beskrivningarna av de lokala tingen (kotakérdjdt) dr fran borjan av 1800-talet, men man kan anta att
dessa de facto forekom redan langt dérforinnan. Vartannat ar borde Enare- och Utsjokiborna ha rest
till Peldovuoma i Enontekis for att halla ting dir en domare infann sig. Ofta kunde det konstateras
nér tingen 1 Enare och Utsjoki 0ppnades att inga tvistemal hade lagts fram. Stromstads grianstraktat
foreskrev dven att det sa kallade lapptinget skulle skipa rétt i mindre tvistemal. Tinget bestod av
lappbyns ldnsman och tvd ndmndemén. Om de tvister som avhandlades vid denna “filtdomstol”
finns inga handlingar bevarade.

Bosittnings- och markanvéndningsformerna skiljde sig mellan de olika samegrupperna, dvs. de fjill-
och fiskesamer som handlingarna talar om, som bebodde lappbyarna i Enare, Tana och Utsjoki. Den
avgorande faktorn var respektive grupps niringar och hithdrande markanvindning. For fjéllsamerna
var det typiskt med ldnga forflyttningar till ishavskusten; sedan gammalt hade fjdllsamerna idkat
ocksé ishavsfiske under sin vistelse vid kusten sommartid. Fjillsamerna hade allmént sa kallade
vinter- och sommarskatteland mellan vilka de flyttade. Rensamernas stillning och markanvéndning
reglerades ingéende i lappkodicillen. Den var ett bevis pé statsmaktens allmént vélvilliga instdllning
till rensamerna samt dess forstaelse for deras ndring. En enskild sames medborgarskap blev
beroende av skattelandets lage, samerna fick darefter ha skatteland endast inom en stats omrade.
Kodicillen talar entydigt om skatteland som kan tolkas som marker i enskilt bruk.

Rennomaderna hade under 1600-talet expanderat sin verksamhet fran Karesuando, Enontekis och
Koutokeino i nordostlig och ostlig riktning, och som en foljd hérav fick de ostligaste delarna av
norra Lappland, Karasjok, Utsjoki och slutligen Enare, sméaningom sin rennomadbefolkning.
Rennomaderna kom klart tidigare till Utsjoki &n till Enare. Nér de kom till Utsjoki vet man inte
exakt, men 1 vilket fall som helst har det skett redan under 1600-talet. Till Enare kom de forsta
nomaderna, som ocksé finns upptagna i1 kyrkbockerna, pad 1820-talet. De var samer fran Kola. En
fast bosatt rensamebefolkning hade Enare forst mot slutet av 1800-talet. Renskotsel 1 storre skala
horde till en borjan inte till Enaresamernas néringar. Foljaktligen uppkom det inte heller enskilda
renbeten; det fanns inte nagot verkligt behov. I Enare var renbetena gemensamma for lappbyns
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invdnare. Renarna sldpptes ut pa de gemensamma betesmarkerna eller sd vallades de pa
slaktmarkerna. Mot mitten av 1700-talet utnyttjades betesmarkerna i1 Utsjoki vintertid av
nomadslikter som da redan hade bosatt sig fast i omrddet, men efter mitten av 1700-talet finns det
inga tecken pa enskilda beten i tingshandlingarna.

For de samer som bodde vid Tana och Utsjoki dlvar var boséttningens och markanvéndningens
sommarrytm fast knuten till laxfisket. Alla kunde eller ville inte vandra med renarna utan bosatte sig
mer permanent ldngs dlvarna. Livet byggde pd utnyttjandet av naturresurser och man bytte boplats
efter de bista fiskestéllena, ofta pa bigge sidorna av Tana dlv. Vintertid fAngades ripor, for vilka det
fanns en god marknad i Norge. Ofta bosatte sig samma sldkter pa bégge sidorna om é&lven.
Boskapsskotseln tog man sannolikt till sig av finnar som flyttat in frdn Ruija eller de nybyggare som
pa 1720-talet bosatte sig i Karasjok. Redan i mitten av 1700-talet hade kyrkoherden i1 Utsjoki kor.
Enligt skattelingderna hade de flesta samerna 1 Utsjoki kor fore ar 1776. Boskapsskotseln ledde till
en del fordndringar i markanvindningen, och senast dd borjade man med det s& kallade
sommarvistesystemet. I och med boskapsskdtseln blev bosdttningen antagligen ocksd mer
permanent. Efter detta var det viktigaste vid valet av boplatser tillgdngen till foder for boskapen, dvs.
bra Angsmarker, och de bista vattnen for laxfiske. Overgangen till boskapsskotsel underblastes dven
av de ekonomiskt tunga &ren pa 1740-talet, nir renskotseln utsattes av vargar.

I granstrakterna mellan Finland och Norge fanns redan i slutet av 1700-talet flera byar som hade mer
eller mindre fast boséttning. Skatteldngderna visar att befolkningsutbytet var livligt. Samerna langs
dlvstrdnderna delade laxfingstplatserna sinsemellan och de bésta laxvattnen gick i arv frén
generation till generation. Samefamiljerna fiskade antingen tillsammans eller ensamma, varvid vissa
fiskevatten var 1 samfallt och andra 1 enskilt bruk. Fore grinstraktatet 1 Stromstad fdngade familjerna
pa bigge sidorna av Tana élv lax tillsammans och kom &verens om fisket oberoende av statsmakten.
Statsmakten godkénde & sin sida invénarnas inbordes dverenskommelser. Tvister uppstod dock snart
efter att granstraktatet hade ingatts, och den storsta orsaken var att mynningen till Tana &lv
sparrades, vilket forhindrade att laxen steg. Samfangsten fortsatte till langt in pa 1800-talet.

I Enare var familjerna koncentrerade i sma sléktbyar pa olika hall i Enare. Familjerna hade flera
boplatser mellan vilka de flyttade efter arstiderna. Jakt bedrevs pa vilt av olika slag och fastheten i
samhéllenas struktur varierade efter tillgdngen pa villebrad. Vildrensfangsten representerade sérskilt
1 Enare lappby en traditionell och gammal niringsgren, som vid sidan av fisket i hog grad styrde
formerna for markanvéndningen. I Utsjoki holl vildrensfangsten pa att forsvinna mot mitten av
1700-talet. For att organisera fingsten av vildren gick man familjevis samman till fingstlag.
Samfangsten av vildren kan anses ha wvarit viktig till och med for uppkomsten av
lappbyorganisationen, men den har dven lett till att mindre byenheter har uppstétt inom lappbyarna.

Medlemmarna 1 katalagen samlades en viss dag pé ret for att leta reda pa varandras renar och
bedrev da samtidigt fangst av vildren. Féngstlagets medlemmar hade del i samma allménning och
erlade dven skatt for den. De allminningar som uppstod till f6ljd av vildrensfdngsten var ytterligare
indelade i enskilda omraden, som var och en anvinde for egna dndamal. En enskild same hade inte,
atminstone inte ldngre efter 1760-talet, ensamritt till dessa omrdden om det ansdgs att denne hade
tillrdckligt med andra marker att nyttja. Sélunda kunde till exempel inte skattesamen Johan
Abrahamsson forhindra att Isak Paadar anlade ett nybygge pd hans skatteland. Ratten till
skattelandet var alltsa inte uteslutande. For detta hittar man analogt den fran bondesambhéllet kénda
principen om fullsuttna hemman, enligt vilken en bonde inte fick ldgga beslag pa mer mark 4n han
kunde odla.

Vildrensbytet delades i lika stora delar mellan alla som deltagit i jakten. Delningen forutsatte dock
ett sdrskilt avtal om bytesdelning. Utover samfangst och delning av bytet idkades d@ven enskild fangst
av vildren. Samerna hade rétt att jaga vildren dér dessa patraffades pa “6ppet land”, eftersom den
Oppna marken i Enare inte hade delats. Enskild jakt pa vildren bedrevs endast i liten skala och
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jagaren fick sjdlv behalla det egenhéndigt féllda bytet. Detta géllde ocksa i det fall att han hade fillt
vildrenarna pa ndgon annans enskilda mark.

Nar jakt ldnge bedrevs inom samma omrade blev det ldtt s& att kétalagen &dven inrédttade
gemensamma skatteland. Och ndr ett enskilt hushall i ett katalag utnyttjade sina sldktmarker
regelbundet &r efter dr uppkom det ocksé latt omraden som paminde om privat dgande. Det var
naturligt att omradena avgrinsades likt byalagen; det skulle till exempel ha varit besvarligt att bege
sig pd vildrensjakt fran norra sidan av Enare trdsk till fjdllen i Saariselkd, néir det fanns byte pa
nidrmare hall. Det orsakade inga problem att hélla sig till samma trakter sd lange det fanns vilt att
tillga, vilket det gjorde atminstone till borjan av 1800-talet. Enaresamerna fiskade arstidsvis i olika
fiskevatten, vid vilka de anlade sina visten. Ocksa dessa omraden verkar ha gétt i arv frdn generation
till generation sa att de blev enskilda marker.

Om fangstlagets medlemmar skulle ha kommit frdn olika delar av lappbyn skulle
omradesbesittningarna inte ha kunnat bli sdrskilt bestdende. Ur vildrensfangsten och laxfisket
utvecklades en viss grad av samfillt d4gande. Beaktansvért ar att det i samband med bigge dessa
néringar finns tecken pa olika dgandeformer som forekom parallellt. Vildrensjakten skapade dock
ingen bestdende dganderétt och inte nodvéndigtvis heller enskild nyttjanderitt till omradet, utan det
handlade uttryckligen endast och enbart om lov att idka jakt pa vildren. Frdgan om vad som hénde
med vildrensjaktmarkerna nir djuren minskade #r intressant. Ar mihénda de allminningar som
byarna i tiden utnyttjade for vildrensfingst desamma som det hinvisas till som byallmédnningar i
nybyggenas insyningar? Byns allminningar var omraden dér alla bybor, oberoende av om de erlade
lappskatt eller inte, fick jaga och ta lav samt ved och innerbark for eget behov.

Fiskevattnen hade i Enare och Utsjoki lappbyar delats upp i enskilda fiskevatten mellan lappbyns
medlemmar redan innan kolonisationen inleddes. Atminstone i Enare forefaller det som om
indelningen skulle ha skett under aren 1760—1780. Delningen skedde som en slags sdmjodelning
som hade godkénts av landshovdingen 1 Visterbottens 14n. Rittsvésendet hade inte ldngre da makt
att &ndra pd delningen utan beslut av landshovdingen. Delningen var alltsa kidnd hela vigen upp till
hogsta tjanstemannaniva. Indelningen av fiskevattnen kan dven ha inverkat pa att tvister om vattnen
inte behovde foras till hdradstinget annat &n 1 de fall man inte kunde komma 6verens ens efter lokal
forlikning.

Syftet med skattereformen efter ar 1695 hade varit att overga till jordskatt vid beskattningen av
lapparna. Medlemmarna i lappbyn var solidariskt ansvariga for erliggandet av den skatt som hade
paforts byn. Till en borjan genomfordes detta inte i Tana, Utsjoki och Enare lappbyar utan
skattebetalningen forblev vid det gamla. En fast skattesumma efterstravades, dock utan framgéng.
Skattebetalarnas personliga egenskaper och formogenhet avgjorde storleken pa den skatt som var
och en skulle erldgga. I borjan kunde inte en enda av lappbyarna i Torne och Kemi lappmarker
betala det faststillda fasta skattebeloppet. Ocksd det att det fortfarande var ordinarie rintan,
haxepalkan och lagmansriantan som erlades bér vittne om de gamla skatteuppbdrdsgrunderna.

Bland annat é&lder, sjuklighet eller fattigdom synes ha inverkat pd en enskild skattelapps
skattebelopp. Ocksa de som nyss nitt skattebetalningsélder betalade till en boérjan mindre dn dldre
skattebetalare. I Tana och Utsjoki samt Enare lappbyar borjade ett fast skattebelopp tillimpas forst
fran och med 1780-talet. Hirefter hade en enskild sames skatteformiga ingen betydelse for
statsmakten, sdframt den skatt som lagts pd byn betalades till fullo. Diskussionen om samernas
markégande har pa sistone som en visentlig del inkluderat frigan om lappskattens natur, dvs. om
marken var av skatte- eller krononatur. Forskarna har dock inte nétt samforstand i1 frigan. Med
skatteldngderna som grund gar det inte att sdga ndgonting vare sig om naturen av den lappskatt
samerna erlade eller om jordnaturen dverhuvudtaget.

De marker som samerna bebodde och nyttjade hade drag som fyller rekvisiten for fastighet. Sddana
var till exempel fasta grinser mellan markerna; langs Tana dlv fanns det till och med inhdgnade
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marker. Gransdragning fanns mellan savdl boplatser som édngar och fiskevatten. Erldggande av
lappskatt sdgs ocksa som grund for ritten att nyttja mark; detta var fallet 4nnu pa 1850-talet. Enligt
min mening kan man obestridligen anse att beskattningen av samerna grundade sig pa
markanviandningen senast pa 1700-talet. Darutéver berodde skattens storlek péd skattelappens
personliga forméga att betala paford skatt. Det ansdgs vara naturligt att en same som till exempel
hade flyttat till Norge, liksom dven gamla eller fattiga samer, antingen inte betalade skatt alls eller
betalade skatt till ett reducerat belopp. Minskad skatteformaga frantog inte samen ritten att nyttja
marken. I Enare och Utsjoki anvéindes begreppet skatteland i dombockerna dnnu pa 1700-talet, men
inte langre pa 1800-talet.

Forvaltningens grepp om Lappland hirdnar — gamla rittigheter synas

Att Finland anslots till Ryssland medforde dtminstone till en borjan inte nagra storre forandringar i
forhédllandena 1 Lappland. Ur samernas synvinkel spelade grinsen fortfarande ingen storre roll,
eftersom lappkodicillen i anslutning till grénstraktatet i Stromstad fortfarande var i kraft. Tingen
fortsatte att sammantrdda som forr, och ur Enares och Utsjokis synvinkel sett hade réttsvisendet
fortfarande ingen stor roll nér det gillde att 16sa tvister.

I och med tillhdrigheten till Ryssland fick myndigheterna i Finland for forsta géngen 4ta sig att sorja
for Lappland och dess invénare. Under 1700-talet hade Lappland forvaltningsmassigt varit knutet till
Visterbottens 1dn och dess landshovding. Nu fick guverndren i Uleaborgs lén ett alldeles nytt
landskap med en ny befolkning — samerna — att styra 6ver. Under autonomins forsta tider g
uppmérksamheten pd gransdragningen mellan Finland och Sverige och vid ldnsforvaltningen syntes
detta 1 en omfattande korrespondens om forhéllandena vid den vistra riksgransen och om hur dessa
skulle ordnas. Genast nér forhdllandena vid gransen mot Sverige hade fatts i ordning, riktades
uppmirksamheten norrut. Kejsaren utfardade den 30 maj 1817 en befallning att guvernoren skulle
avge en berittelse dver forhallandena i socknarna i finska Lappland vart tredje &r. Aren 1825-1826
forde Ryssland och Norge forhandlingar om det gemensamma omrddet. Finland kallades inte att
delta i forhandlingarna.

Frin och med 1830-talet borjade statsmakten skérpa sitt grepp om Lappland. Som den nya del av
Finland som Lappland och dess invanare utgjorde maste dessa till en borjan ha kints bade avldgsna
och frimmande. Den forsta konkreta forvaltningsatgiarden var inrdttandet av Lappmarkens hdrad ar
1838, eftersom man ville ha battre kontroll och dvervakning av Lappland och dess invanare. Enare
och Utsjoki hade hittills utgjort ett enda lansmansdistrikt, men skiljdes nu fran varandra.
Uppmaérksamheten mot grinsen mellan Finland och Norge horde samtidigt ithop med de
forhandlingar som pagick for att trygga de réttigheter som samerna hade tillskrivits 1 kodicillen till
granstraktatet i Stromstad. Forhandlingarna gav savil generalguverndren, statssekreteraraimbetet och
Finlands senat rikligt med information om de rddande forhallandena i det finska Lappland.
Forhandlingarna avslutades ar 1852 med att grinsen mellan Finland och Norge stingdes, vilket
ockséd det var dgnat att dstadkomma fordndringar 1 forvaltningen av Lappland. Grénssparrningen
torde i slutinden ha berott pd den misstro svenskarna och norrmidnnen hyste mot ryssarnas och
finlindarnas maktstrdvanden mot Ishavet.

Faktum &r att Lappland ur det 6vriga rikets synvinkel var ett forvaltningsmassigt perifert omrade dér
man dnnu i borjan av 1800-talet i mycket hog grad foljde sina sedvanor bade inom réttsvarden och
lokalforvaltningen. Ur samisk synvinkel forblev det gamla traditionella och sérpraglade
lappbysystemet med lokala tjanstemén och ting (kotakarijét) i kraft. I Lapplands historia kan 1850-
talet ses som en milstolpe pad manga sétt. Vid den tiden genomfordes ett stort antal reformer via vilka
Lappland allt fastare knots till det Gvriga riket.

I myndighetskorrespondensen bdrjade man snart tala om en reform av den inre organisationen i
Lappmarkens hérad. I detta ssmmanhang fattades ménga langsiktiga beslut for Lappmarkens hirads
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del. Till foljd av reformerna beslots att hdradsdomaren i Lappmarkens hdrad skulle bo 1 Kittila.
Vidare inréttades en distriktsldkartjénst for socknarna Utsjoki, Muonionniska och Sodankyld samt
Enare, Kittild och Enontekis kapellférsamlingar, och dessutom byggdes ett faingelse som underlydde
kronofogden 1 Lappmarken. De storsta reformerna med tanke pa bosittningen och
markanvidndningen gillde rittsvarden och markarrangemangen i samband med inrdttandet av
nybyggen. Kolonisationen hade i hundra &r grundat sig pa bestimmelserna i lappmarksreglementet
av ar 1749. Ar 1858 utfirdades en kejserlig kungdrelse som kompletterade de gamla forfattningarna.
I samma kungorelse foreskrevs att mantalslingder skulle foras i Lappland. Myndigheterna
konstaterade att de fortfarande inte hade exakta uppgifter om vilka som bodde eller rérde sig i
omradet. Genom mantalslingderna ville man fd invénarna nedtecknade i bocker och hérigenom
under béttre kontroll. Samtidigt framfordes tanken att invanarna borde anamma en mer bofast
livsstil.

Nu fick dven invénarna i Utsjoki ett eget ting. I samband med griansforhandlingarna géllande Finland
och Norge hade man vaknat till insikt om att man inte kunde skydda intressena for dem som bodde
pé den finska sidan av grinsen lika bra som for dem pa den norska. Missforhallandet kom sérskilt till
synes 1 Utsjoki. Sockenborna fick resa till tings till Enare och till och med sa ldngt som till
Sodankyld, vilket de fattigaste inte hade mojlighet till. Samma missforhdllande syns i
tingsprotokollen bland annat genom att drenden inte Overfordes fran ett ting till ett annat.
Tvistemalen 6kade betydligt frdn och med ar 1855 nir den egna socknen fick ting. Man kan till och
med séga att rittsvasendet forst i det hir skedet borjade spela en roll for rittsskipningen 1 Utsjoki. Ny
information om forhallandena i Lappland nadde rikets dversta forvaltningsorgan och till och med
kejsaren, och man blev varse om behovet av reformer. Som den utlosande kraften bakom reformerna
kan man se den genomforda griansspérrningen. Den tvingade pa sétt och vis statsmakten att vidta
atgarder for att forbéttra forhallandena 1 Lappland.

Béde i Enare och sirskilt i Utsjoki inrdttade samerna frdén och med 1840-talet sa kallade
fiskehemman (eller fiskestdllen) som direkt kan ses som ett uttryck for den traditionella
boendeformen. 1 Enare ingick i fiskehemmanen forutom boplatsen dven enskilda dngar och
fiskevatten. Fiskehemmanen var ett uttryck for det gamla sittet att bositta sig i marker som varit 1
slaktens besittning; de var samernas forsok att organisera dgande- och nyttjanderétterna till sina
marker vid sidan av nybyggarna. Insyningen av fiskehemmanen var ett forsok pa samernas eget
initiativ att anpassa sig till en praxis dar ritten att nyttja marken faststélldes forst vid
synforrittningen. Det var dven ett forsok att bevara det gamla levnadssittet och idka traditionella
néringar. Samtidigt forsdkte man garantera ritten till de marker av urminnes havd som ifragasattes i
samband med nybyggarkolonisationen. Det var enklare att bevisa sin ritt med hjilp av dokument én
enbart med muntlig tradition. I Enare forrdttades sammanlagt syn av étta fiskehemman, vilket inte
inverkade pa den allménna bebyggelsebilden i nigot storre avseende. Man bor dock komma ihag att
i praktiken var hela det gamla Enare lappbyomradet bebott av fiskesamer, dven om ingen syn
forrittades pa boplatserna. Samtidigt pagick kolonisationen av Enare i dess intensivaste form. Ocksa
storsta delen av Enareborna slog sig ned som nybyggare, eftersom steget i denna riktning var relativt
latt att ta. De skattefria dren for nybyggena och en starkare besittningsrétt utgjorde starka lockbeten.

I Utsjoki utgjorde fiskehemmanen en viktig del av bebyggelsen och var mer populéra dn nybyggena.
Manget fiskehemman dndrades dock pa 1860-talet om till nybygge. Samma hemman behandlades
vid tinget upprepade ganger, forst som fiskehemman och sedan som nybygge. Samtidigt fordréjde
inrdttandet av ett fiskehemman 6vergangen till att bli nybyggesinnehavare. Fiskehemmanen gavs
inga skatteftria ar, och for dem foreslogs inte heller mantal som for nybyggena. Ur statens synvinkel
var fiskehemmanen ett bittre alternativ dn nybyggena, som var skattefria efter anldggandet.
Fiskehemmanen dédremot erlade lappskatt efter att ha inréttats.

Insyningen av fiskehemmanen och fiskestéllena var en lokal foreteelse i Enare och Utsjoki, som inte
patraffas ndgon annanstans i1 Lappmarkens hdrad. Det anmérkningsvdrda i detta dr att &dven
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myndigheterna godkénde den. P4 ldnsforvaltningsniva fanns tanken att befolkningen borde bosétta
sig permanent. | denna situation var fiskehemmanen en anviandbar metod i sddana trakter dér ett
hemman inte kunde bygga péd jordbruk. Redan pd 1850-talet, men sdrskilt pa 1860-talet, fick
fiskehemmanen vika undan for nybyggena. D& det inte gick att idka jordbruk 16nsamt, godkénde
myndigheterna slutligen att nybyggen anlades med grund i de traditionella samiska néringarna. Och
nér ocksa boskapsskotseln holl pa att utvecklas till en 16nsam néring bland samerna, fanns det inte
langre nagot hinder for att inrdtta nybyggen.

P& besittningsrétten till fiskehemmanen tillimpades den kejserliga kungorelsen av ar 1811, som
géllde besittningsritten pa kronohemman. Kronan ansag alltsé att fiskehemmanen var av krononatur.
Sa var det trots att man inom samekollektivet och pa lokal niva tydligt kunde se att boplatserna hade
varit i samma slékts besittning redan lénge, att de gick i arv fran generation till generation och att
rattigheterna kunde sdljas och kopas. Om det sedan var friga om ett dgandeskap eller en éarftlig
nyttjanderitt av havd framgar inte av kéllorna.

De forsta nybyggena i Enare anlades redan i mitten av 1700-talet, dd &ven en finsk bosittning
borjade uppstéd i omradet. Den forsta nybyggaren i Enare var Enaresamen Johan Nilsson Aikio som
gjorde sitt forsta forsok redan pa 1740-talet. Den finska bosittningen spred sig dock langsamt till
Enare och 6kade forst under 1800-talet. Vid ingangen av 1800-talet hade tre nybyggen inréttats, och
ett av dem stod redan 6de. Kyrkoherden Jakob Fellman statuerade exempel for omradets invanare
och inrdttade ett nybygge i Enare pa 1820-talet. Kolonisationen i Enare inleddes pé allvar pa 1830-
talet. Byn Kyrd i Enare blev centrum for den tidigaste nybyggarbosittningen. Initiativtagare var
medlemmar av slidkten Kyré som flyttat in fran Kittild. Nybyggandet tilltog med aldrig tidigare
skédad styrka pa 1850-talet ndr Enaresamerna borjade inrdtta hemman runtom i Enare. Inréttandet
startade redan fore 1858 ars kungdrelse och bakom detta kan man inte skonja nagra som helst
myndighetsdtgirder. Avtagande vildrensfangst, kande boskapsskdtsel, strdvan att skydda de gamla
rittigheterna samt det lockbete som de skattefria &ren utgjorde kan ses som bakgrund till
bebyggelsen 1 Enare. I Enare inrdttades fore ar 1925 sammantaget 121 nybyggen och de flesta av
dem av Enaresamer.

I Utsjoki borjade kolonisationen likaledes pa 1830-talet. Initiativet togs frdn borjan av samerna; alla
nybyggarna var fiskesamer som bodde langs Tana dlv och Utsjoki dlv. Négra av nybyggarna var
forsamiskade éttlingar till inflyttade tjanstemén, men det oaktat samer vid denna tidpunkt. I Utsjoki
dominerades bilden fran 1840- till 1860-talet av fiskechemman som inrdttats av samerna, men
bestimmelserna i den kejserliga kungdrelsen av 1858 om omridessyn fick sérskilt i byn Outakoski
stora proportioner. I motsats till Enare, tillkom hemmanen hidr pd myndigheternas initiativ vid
omradessyn. Denna inleddes ar 1859, alltsa genast efter att kungdrelsen hade utfardats. Merparten av
hemmanen 1 Utsjoki inrdttades under aren 1858—1877. Fram till ar 1925 hade sammanlagt 58
nybyggen inrittats.

Varken 1 Enare eller Utsjoki f6ljde man vid inréttandet av nybyggen den foreskrift som géllde
annanstans i riket om istdndsattning av &dkermark. Hir grundade sig nybyggena pd de samiska
traditionella niringarna. Trots att det inte gick att framgingsrikt odla akrar, ville man for den skull
inte forhindra inrdttandet av nybyggen. Syftet var att fa invanarna att bli fast bosatta, och nybyggena
sdgs som det bista medlet att binda samerna till en och samma plats. Hir kan man mérka ett vil
beprovat gammalt sitt att styra; det var pa alla sétt enklare for tjinstemdnnen att overvaka en fast
bosatt befolkning. Samtidigt ville man kanske f4 samerna med i hemmanssystemet som pd andra
stillen 1 riket.

Att tala om nybyggen ger en nigot forvrangd bild av karaktiren av de hemman som inréttades i
Utsjoki och Enare. Nybygge for i allminhet tankarna till hemman som inrdttats pa
kronoallméinningar. Av insyningsprotokollen for nybyggena framgér dock tydligt att boplatserna dér
nybyggarna anlade sina hemman var deras gamla arvejordar. Deras forfader hade nyttjat marken och
vattnen som lappskatteland, pa sina stéllen sedan urminnes tid. I och med nybyggandet antog den
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gamla traditionella markanvéndningen ocksd nya former, &ven om nybyggena 1 hog grad grundade
sig pé traditionella ndringar. Boskapsskotseln fick en framhivd betydelse, och nar hemman anlades
understrok man ofta att hemmanets huvudsakliga niring skulle vara boskapsskotsel och fiske.
Sarskilt 1 Utsjoki uppmaitte man nodvéandigtvis inte alls dker for hemmanen, och man ville inte
betunga invinarna med obligatoriskt dkerbruk. I Enare och Utsjoki fick nybyggena silunda
ndringsmassigt en egen pragel.

Efter den kejserliga kungorelsen fick de lokala ldnsméannen en foreskrift att placera markerna s nira
sjdlva hemmanet som mojligt nér de insynade nybyggen. Om mojligt skulle marker 1angt borta bytas
mot ndrmare beldgna marker. P4 detta sitt forsokte man effektivisera nyttjandet av dngarna. Redan 1
detta sammanhang kunde man se storskiftets principer vid placeringen av markerna. Dessa principer
kommer till uttryck &ven i lantmiterireglementet av r 1848. I och med inréttandet av nybyggen
Okade dven konflikterna med renskotarna, vilket kan ses bland annat som standiga klagomal 6ver att
rensamerna med sina hjordar trdngde sig for nira inpa boplatserna. Olika samegrupper stdtte ithop
om markanvéndningen. Vid sockenstimmorna forsokte man 16sa fragan sa att rensamerna vid vite
forbjods lata sina hjordar beta alltfor nédra fiskesamernas bostdder. Rensamerna kom liksom de
finska nybyggarna sent till Enare och delvis dven till Utsjoki.

Nybyggena var pa 1800-talet redan helt klart av krononatur, fastin de hade inréttats pa samernas
arvejordar. Ar 1831 beviljade kejsaren ritt att inlsa nybyggen som inrittades i Lappmarkens hérad
till skattehemman utan den vanligtvis krdvda avgiften. Senatens tanke var att man pé detta sétt skulle
frimja jordbruket i Lappland. Denna ritt skulle ges sddana personer som var sérskilt flitiga och
omsorgsfulla med att roja och sétta i skick sin jord. Orsaken till landshovdingens anhallan var till att
borja med ldget 1 lappmarkerna mer sdderut. I praktiken kom beviljandet av rétten till skattehemman
att bli beroende av tjdnsteménnen pé lokal niva. Ju flitigare en nybyggare var och ju battre exempel
han foregick med, desto sdkrare kunde han beviljas tillstind. Inom det samiska omradet betydde
detta i praktiken att ju battre samen anpassade sig till det finska samhéllet och ville odla jord, eller
till och med Overge sitt sprak och sin gamla kultur, desto lédttare beviljades tillstdndet. Sddana
tillstdnd beviljades ocksa pa 1870-talet, i Enare till tolv och i Utsjoki till tvA hemman. Bakom detta
lag dock inte tanken pd de samiska hemmanens skattenatur, utan atgirden var dmnad att frimja
inrdttandet av nybyggen i1 Lappland. Det var alltsa en klar boséttningspolitisk atgérd.

Angarna har ingdtt i samernas nyttjanderiitt atminstone sedan boskapsskotseln blev en del av
ndringsfanget. Som tecken pd dgande- och nyttjanderdtt kunde man ingidrda dngarna, varvid de
samtidigt blev skyddade mot renar. Vid vissa élvar, inne i sjovikar samt pa holmar i dlvar och sjoar
kunde det pa sina stillen finnas frodiga och vidstrickta dngar. Aven avligset boende personer hade
tagit sddana dngar i besittning och skaffat sig en ritt till dem som byggde pa urminnes hévd. Dessa
naturdngar ansdgs tillhora enskilda personer, och ingen annan fick ta dem i anvidndning.
Naturéngarna hade bade i Enare och Utsjoki stor betydelse som foder for boskapen, &ven om
angsekonomi radde dven pa andra stillen 1 landet. Naturdngarna utnyttjades inom ramen for det egna
slaktomrdadet som en visentlig del av arscykeln. I takt med att boskapsuppfodningen gick framat
okade givetvis naturdngarnas betydelse.

Gamla fiske- och boplatser syntes som édngar for insynade nybyggen bade i Utsjoki och sarskilt i
Enare. Angsmarkerna som insynades for nybyggena varierade med hemmanen. Angarna kunde vara
manga och de befann sig ofta langt ifrdn det egentliga hemmanet. Hur man tog dngsmarker i
besittning forefaller att ha varierat med tidens kolonisationslagar och -forordningar samt den
praktiska syneforrittningen och principerna darfor. Kungorelsen av ar 1858 innebar en fordndring
betriffande de marker som togs i anvéindning nir nybyggen insynades, for hérefter forsokte man fa
dem nirmare sjilva garden. Vid insyningen av nybyggen gjorde man i vanliga fall inte upp nagra
kartor dver var markerna placerades, eftersom de inte méttes upp av lantmdtare. Lantméitarna gav
vanligtvis sitt utlaitande om nybyggenas livskraftighet utifrdn handlingar. Markerna var till storleken



131

smé strandingar utspridda i det omgivande omradet, ibland langt ifrén sjilva hemmanet. Aven
dngarna till 4ldre hemman forsokte man forldgga ndrmare. For att markerna skulle kunna skiftas och
for att besittningsrétten till dem skulle bestd, méste de forst rdjas.

Vildrenarna och fangsten av dem hade &nnu 1 mitten av 1800-talet en stor ekonomisk betydelse for
invanarna i Enare. Enligt Enareborna gav rensamernas utvidgade renbete och dess spridning till de
sodra delarna av Enare den sista dodsstoten &t vildrensfingsten. I samband med
gransforhandlingarna om gransen mellan Finland och Norge konstaterades att rensamerna i Norge i
allt stérre omfattning hade tringt sig in i storsta delen av Enare kapellforsamling, i omraden som
tidigare varit ordrda, och dérigenom stort jakten pa vildren. Vildrenarna smilte samman med
rensamernas renhjordar. Forhandlarna foreslog i syfte att skydda vildrensfangsten en betesgrins i
Enare lappmark. Soder om denna grans skulle rensamerna inte ha rétt att komma.

Sma renhjordar krdvde inga stora markomrdden, men helnomaderna anammade 1 borjan av 1800-
talet ett nytt sitt att valla renarna. Det nya séttet hade forst tagits i bruk i Ostra Ruija och spritt sig
dven bland rensamerna 1 Utsjoki. Det hade blivit vanligt att renarna 1 maj ldmnades och fick ga fria
utan att ndgon sag efter dem. Renarna vallades inte sommartid, men drevs ihop igen péd vintern.
Detta hade lett till att renhjordarna blivit storre. Aven om detta inte i sig rickte till for att forklara
den snabba 6kningen av renar, var det ett faktum att det aldrig tidigare hade setts en sddan 6kning av
antalet renar vare sig i Finlands, Sveriges eller Norges lappmarker. Officiellt borde man pa
betesmarkerna i Finland ha haft 15 000 norska renar, men ndr man rdknade dem uppgick de till
50 000. En naturlig foljd av det dkade antalet renar blev att renskdtarna maste soka sig till nya
betesomraden. Samtidigt blev den fasta bondebosittningen vid den norska ishavskusten tétare, vilket
gjorde de vandrande renskotarnas liv besvirligt. Senast 1 det hér skedet méste rensamerna avsta frén
fisket. Rensamerna tvingades allt mer till att dgna sig enbart at renniringen.

De forsta nomadsamerna som tog till sig det nya renskotselséttet blev rikare dn ndgon annan hittills i
hela renskotselns historia. Pa norska sidan hade 15 familjer tagit i bruk det nya sittet, och pa den
finska sidan sex. I takt med att renhjordarna véxte borjade det forekomma sammandrabbningar om
livsrummet mellan de olika samegrupperna. Fore dvergingen till storrenskoétseln drev rensamerna
sina renar i bete norr om linjen Paadarjdrvi-Enare trask. Nér renhjordarna véxte i storlek borjade de
trdnga in 1 de sddra delarna av Enare, vilket drev bort vildrenarna.

Vildrensbytet forsdmrades i mitten av 1800-talet. Vildrensjakt var dnda fram till 1800-talets mitt en
l6nsam néring, sérskilt for dem som bodde i1 sddra Enare, dvs. de som jagade vildrenar pé fjéllen 1
Saariselkd. Vilka skélen till det minskade vildrensbytet &n var, kan man tidsbestimma slutet pa
vildrensfidngsten 1 Enare till mitten av 1800-talet. Samtidigt borjade Enareborna éven sla sig ner som
nybyggare, antingen pa eget eller pa statens initiativ. Kronofogden i Lappmarkens hérad
konstaterade 1 sin berittelse om jordbrukets, handelns och niringarnas situation dren 1861-1865 att
den tidigare mycket l6nsamma vildrensfangsten hade forlorat sin betydelse som néringsgren.

For markanvindningens del ledde processen till att de omrdden som tidigare hade utnyttjats for
vildrensfangst forlorade den betydelse de hade haft under drhundraden. Visst jagade invénarna
fortfarande i fjdllomradena, tog lav och ldt sina renar beta dar, men man kan siga att de fjallsamer
som fran och med slutet av 1800-talet flyttade dit med sina renar slutligen drev bort vildrenarna. Nar
vildrensfangsten upphorde blev de omraden som hade nyttjats for denna niring sa att séga lediga for
storrenskotsel.

Den minskade vildrensstammen tvingade Enareborna att flytta tyngdpunkten 1 sin arscykel allt mer
mot fisket. Det hér betydde att bade ishavsfisket och &lvs- och insjofisket hemmavid fick battre
fotfaste. Landshovdingen konstaterade dnnu 1 mitten av 1800-talet att fisket i Enare och Utsjoki var
uppdelat mellan matlagen sa att alla hade sina egna fiskevatten, medan fiskevattnen i Muonionniska,
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Enontekis, Sodankyld och Kittild var samféllda for samtliga sockenbor. Det ndmns ingenting om att
kronan skulle ha haft rétt 1 omradets fiskevatten, annat 4n 1 samband med laxfisket 1 Tana dlv. Det
géllde d4 fall dir en enskild fiskpata hade stingt av den s.k. kungsleden.

Enligt lappmarksreglementet fick nybyggarna fiska endast till husbehov. Nar det gillde nybyggen
som anlades av fiskesamer i Enare, horde det gott om fiskevatten till de omraden man hade rétt att
nyttja. Forutom enskilda fiskevatten insynades for hemmanen ocksa fiskevatten som var
gemensamma med byn. I takt med att nybyggena 6kade uppstod éven 6verlappande fiskeritter till
samma vatten, sdrskilt till de basta. Om det var fraga om ett nybygge som inréttades 1 en storre
bygruppering, talade man dven om gemensam fiskerdtt med byn. Sddana vatten var i Enare bland
annat Ivalo dlv for byborna 1 Ivalo och Kyro, Vayldjoki for byborna 1 Véayldjoki och Paatsjoki for
byborna i Paatsjoki. I samtliga byar horde huvudstrommen allmint taget till byns samfillda
fiskevatten.

I Enare trask horde bland annat krokfiske pé alla stora fjardar till de gemensamma fiskerdtterna. Det
verkar som om de som bodde runt sjon hade ritt att fiska i hela sjon, fast innehavarna av
fiskehemman och nybyggen forefaller ha haft dven enskilda fiskeomrdden. Fiskesamerna i Enare,
som inte hade nybyggen, hade pa samma sétt enskilda fiskevatten, och deras rittigheter jamstélldes
atminstone dnnu i mitten av 1800-talet med nybyggarnas rittigheter. I friga om de nybyggen som
fiskesamerna i1 Enare inrdttade insynades de gamla fiskevatten som sedan urminnes tider varit i
forfadernas bruk till fiskerdttigheter for nybyggena. Fiskerdttigheterna gick i arv frdn generation till
generation och overgick mellan sldkterna genom giftermél, de koptes och sdldes och kunde dven
erhallas via sytingsavtal, &ven om affdrerna inte faststélldes vid offentliga ting.

Vid insyningarna av nybyggen kom det tydligt fram vilken betydelse laxfisket hade for bosittningen
vid Tana dlv. Precis som i1 Enare fanns det 1 Utsjoki bade enskilda och samfillda vatten. Nybyggarna
hade ofta vid hemstranden ritt till enskilda patastéllen. Dessutom hade nybyggen som lag bredvid
varandra 1 samma by patastillen for gemensam anvéndning. Det fanns stillen dér man fick fiska fran
var till host och stéllen dir fisketiden inte hade faststéllts sédrskilt. Dessutom fanns det patastillen
som anvédndes under vérfloden, vilka torrlades nér vattnet sjonk, och stéllen, dir man fiskade vid
lagre vattenstdnd pa hosten.

Vid Outakoski by hade Tanaborna sedan gammalt rétt till tvdrpata. Ritt till pataandel hade alla
bybor i Outakoski, ritten overgick pa 1860-talet dven till de nybyggen som inréttades i byn.
Dessutom fick hemmanen ritt till patastélle vid hemstranden; denna rétt var antingen enskild eller
samfilld for flera nybyggen. Outakoskiborna delade sinsemellan dven ritten att bygga och
underhélla strandpatan. Rétten till tvdrpata avskaffades senare mot slutet av 1800-talet.

Nybyggena beviljades forutom rétten till strandpator ibland ocksé rétt till drivfiske, dvs. fiske med
driv- eller dragnét. Denna ritt var gemensam for alla bybor. Dessutom beviljades nybyggena
hemmansvisa sjofiskeréttigheter som ofta berodde pd var hemmanet var beldget. I nigra insyningar
talades ocksa om sikpator och platser for fingst av harr. Vid nybyggesinsyningarna talades daremot
inte om goldem-fiskeréttigheter, och inte om att de skulle ha varit hemmansvisa. Sa var inte heller
fallet 1 fraga om ljustring. Bégge fangstmetoderna anvindes dock.

Norge och Finland borjade pd 1860-talet bereda en internationell fiskeristadga for Tana dlv. For
Finlands del bereddes stadgan av fiskeinspektoren Anders Johan Malmgren som fiste sin
uppmérksamhet vid statens regalritt. Det géllde hér en teori om fiskeregal enligt vilken laxfisket i de
viktigaste dlvarna forklarades som kronans ensamritt. Rétten har senare ansetts som ett fullkomligt
dgande av staten och bondernas ritt att fiska lax endast som en arrenderitt. Det var inte frdga om
privatrittsligt 4gande utan offentligrittslig nyttjanderétt. Det hér sags inte sté 1 konflikt med det att
en bonde dgde fiskevattnet i friga. Det var friga om samma kronans offentligréttsliga dominium
directum, med stod av vilket regenten hade makt att Gverlata obebyggda ddemarker till nybygge.



133

Med grund i regalritten skattelade kronan bonderna for néringsidkandet som vederlag for de
rattigheter som de fatt sig tilldelade.

Beredningen av fiskeristadgan for Tana dlv framskred for Finlands del ganska forsiktigt, eftersom
bestimmelserna bereddes 1 samarbete med norrminnen. De viktigaste fragorna som lyftes fram
gillde hostfisket och avskaffandet av ljustringen samt skyddandet av de lokala samerna mot de
skador sportfiskarna dsamkar. Fiskeinspektoren Malmgren konstaterade att fiskerdtten 1 Tana alv
tillhorde stranddgaren. Man sdg det som nddvéndigt att invanarnas intressen och Malmgrens forslag
skulle stimma Overens for att pa detta sdtt undvika konflikter. Malmgrens uppfattning om
stranddgarnas fiskerétt i Tana &lv var ovanlig i jamforelse med statsmaktens uppfattning i ovrigt.
Aven det att landshovdingen tillsammans med den lokala befolkningen skulle komma till en
overenskommelse som tillfredsstéllde alla parter stod i strid med alla uppfattningar som radde i det
ovriga Finland. Malmgren foresprakade i frdga om stadgan en princip om fullstindig 6msesidighet
mellan dem som hade fiskerétt, bdde i Finland och i Norge. En forordning som géllde fredandet av
fisket 1 Tana &lv gavs ar 1873.

I upplégget av jordbeskattningen skedde inga visentliga fordndringar ndr Finland blev en del av
Ryssland. I samband med organisationsreformen i Lappland rddde redan tydligt den uppfattningen
hos myndigheterna att hemmansinnehavarna betalade skatt for sin jord och samerna for sitt
néringsidkande, sdsom saken uttrycktes av kronofogden Slottsberg i Lappmarkens hérad ar 1853.
Niar nybyggen inrdttades etablerade sig ganska snart en praxis med 20 skattefria ar for att
nybyggaren skulle kunna sétta sitt hemman 1 skick. Av denna tid &tnjot han full skattefrihet for alla
utlagor i 15 ar och under de resterande fem aren erlade han endast hélften av den paforda skatten. I
fraga om de allra forsta hemmanen forekom det att &nnu fler skattefria ar beviljades. Nybyggarna
utnyttjade dock inte alltid sina skattefria ar. Trots det fick hemmanet &nda inte skattenatur. Endast
for ett hemman 1 Utsjoki avstod man pa den ansdkandes sdrskilda begéran frén de skattefria aren.
Orsaken finns inte angiven i kdllorna, och ocksé det har hemmanet blev slutligen infort i jordeboken
som kronohemman.

Nér man jamfor lappskatteldangderna och dem som inréttade nybyggena ser man ofta, bade 1 Utsjoki
och Enare, att nybyggarna var lappar som tidigare var upptagna som lappskattebetalare. Nér
inrdttandet av nybyggen kom igang, minskade antalet lappskattebetalare radikalt. I Enare skedde
detta under 1850-talet och i1 Utsjoki i borjan av 1860-talet. Om lappskattelanden skulle ha varit av
skattenatur, borde ocksa de nybyggen som samerna inrittade pa sina sldktmarker ha varit det. Fallet
Haukiniemi i Kuusamo péd 1730-talet tyder pa att det skulle ha kunnat forhalla sig pa detta sitt. Den
datida lappmarksdomaren Carl Sadelin ansidg att eftersom ett nybygge hade anlagts pa
lappskatteland av skattenatur var &ven nybygget av skattenatur. Till slut blev Haukiniemi dock
kronohemman i jordeboken och koptes som skattehemman forst pa 1800-talet.

I Enare och Utsjoki anvidnde sig nistan alla hemman av de skattefria ar de beviljades. Efter de
skattefria dren blev de kronohemman, inte skattehemman. Den egentliga dgaren var alltsd kronan,
trots hemmansinnehavarens starka besittningsritt. I Enare och Utsjoki finns inga undantag till den
hér regeln. Hemmanen fick skattenatur utan inlosen 1 ett kejserligt brev av r 1831, men som det
redan har framgatt ville statsmakten pa detta sitt uppmuntra nybyggarna till flitigt jordbruk. Den
bakomliggande tanken var inte lappskattelandens skattenatur, atminstone inte lingre pa 1830-talet.

Fragan om huruvida samerna sjdlva ansig sina land vara av skatte- eller krononatur framgér inte
klart av handlingarna. Man kan dock tala om uppfattningar pa tva nivaer. P4 hogre niva uppfattade
statsmakten utan vidare samernas rétt till mark och vatten som en besittningsrétt och nyttjanderétt av
skattenatur, och behandlade den &dven som en sddan. Statsmakten hade sdledes Overlatit
besittningsrétten till mark som ursprungligen hade tillhort staten till dem som bodde dér. Helt klart dr
ocksé att samerna betalade skatt pa 1800-talet for nyttjanderétten till sin mark och att det i sista hand
var kronan som var dgare till all mark. Pa en ldgre niva, som man ocksa kan kalla lokalniva, ansag
samerna sjdlva ocksd utan vidare att marken och vattnen inklusive tillhdrande rattigheter var av
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skattenatur. Ur deras synvinkel var det friga om gamla sldktomrdden som ofta hade varit i en och
samma sldkts besittning i arhundraden. Enligt samerna var det sdlunda frdga om mer 4n endast
besittning eller nyttjande. I detta sammanhang 4r det skél att komma ihdg att handlingarna &r
upprittade av myndigheterna — samernas egen rost hors inte i dem. I handlingarna ségs inte direkt att
samerna skulle ha dgt sin jord. I Enare och Utsjoki faststédlldes inga markafférer alls mellan samerna
efter 1700-talets mitt vid svenska rikets ting. Samerna hade sina egna ting och egna sitt att fordela
bland annat fiskevattnen inom lappbyarna.

Skogsforvaltningen évervakar

Kronan hade sedan gammalt forsokt kolonisera de tomma Odemarkerna. Kronoallménningarna
ansags lange som 6ppet land som man fritt fick erdvra. Storskiftesforordningarna pa 1700-talet hade
bestimmelser om att Gverloppsmark skulle avvittras till kronan. Enligt rddande tankesétt skulle
overloppsmark Overlatas till enskilda som anlade nybyggen, och i detta sammanhang uppldt man
villigt skog 1 hemmanens bruk. Nér vérdet pa skogen 6kade borjade man begrinsa ibruktagandet av
overloppsmark. Nu maste man bevaka skogsskotselns intressen i1 bruket av kronomarkerna. I
skogslagarna av &r 1855 och sidrskilt &r 1886, men ocksé i en kungorelse av &r 1877 om inrdttandet
av nybyggen och kronotorp samt i den forordning av ar 1892 som upphéver den forra framgick en
princip enligt vilken 6verlatelsen av kronojord for privat odling inte fick vara till forfdng for statens
skogsbruk. Tillfilliga nybyggen tilldts inrdttas i Sodankyld, Kittild, Enontekis, Enare och Utsjoki
forsamlingar. I kolonisationslagarna sag man allt tydligare ocksa storskiftets principer, for nu mérkte
man ut i terrdngen vad som skulle anvéndas som &krar, &dngar eller skog.

Storskiftesforrattningarna snabbades upp for att kronoskogarna skulle bli atskiljda fran hemmanens
marker. I Kittild och Sodankyld avslutades en temporir avvittring av kronomarkerna ar 1876. Det
egentliga storskiftet inleddes 1 Kittild ar 1882 och 1 Sodankyld 1889. I socknar med knektkontrakt
borjade rdgédngen av kronans Overloppsmark ar 1879 och det egentliga storskiftet och
skatteldggningen ar 1898. For Enares och Utsjokis del blev fragan aktuell pa 1880-talet, men nédr
Forststyrelsen, dverstyrelsen for lantméteriet samt kammarexpeditionens kamrerskontor motsatte sig
skiftet forkastades det.

Skogarna i Enare och Utsjoki understélldes skogsforvaltningens dvervakning genom ett kejserligt
brev av den 18 januari 1866. Omridet omfattades temporért av skogsskotsel &ven om markerna inte
dnnu hade mitts. Skogsskotseln inskridnktes ar 1869 1 Enare revir, och skottes av en
forstuppsyningsman eller en forstmistare och tvd skogsvaktare. Langt efter det att Forsstyrelsen
hade inrittats levde man i tron att de norra omradena befann sig ovanom skogsgriansen och att man
inte hade ndgon som helst ekonomisk nytta av dem. Efter att Forststyrelsen hade inréttats vidtog man
intensifierade atgdrder for att kartligga kronoskogarna. Forst efter noggrannare undersékningar pa
1890-talet upptiickte man de stora skogsresurserna sirskilt i Enare. Overforstméstaren Mauritz W.
Waenerberg i Enare revir tog ar 1898 initiativet till ett tillfalligt storskifte i Enare. Skélet hartill var
bland annat att man inte obehindrat kunde sélja virke ur skogarna eftersom kronans och enskildas
marker var oskiftade. Redan &r 1900 sdg man att Enare revir, till vilket bade Enare och Utsjoki
horde, framover skulle komma att vara ett av de bést avkastande reviren i Kemi inspektionsdistrikt.
Avvittringen av dverloppsmark péagick i Enare aren 1902—-1906, varefter staten fritt kunde sdlja virke
till Travaru Aktiebolaget 1 Finland (ATIF). Samma réitt att sdlja virke gavs inte
hemmansinnehavarna.

Forststyrelsen motsatte sig frin bdrjan avvittringen av 6verloppsmark i Utsjoki. Overstyrelsen for
lantmaéteriet var for sin del av motsatt asikt. Lantméterimyndigheterna sag att storskiftet ur
skogsskotselperspektiv var fordelaktigt i Utsjoki eftersom invénarna hade rétt att ur socknens skogar
ta onskad mingd ved samt mindre trdvirke for eget bruk. Det hir okade inte sparsamheten i
anvdndningen av trd. Skogsmyndigheterna for sin del anség att furuskogarna i Utsjoki inte skulle
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hilla for den skogsanvindning storskiftet skulle ge hemmanen rétt till. I sitt utlatande till
Forsstyrelsen konstaterade revirforstmédstaren att storskiftet i Utsjoki borde uppskjutas eftersom
skyddsskogslagen inte dnnu var klar. Samtidigt skulle man skydda Utsjoki skogar och skogsgrinsen
i sin helhet. Som en 16sning pd hur skogarna kunde skyddas mot for omfattande bruk foreslog
revirforstméstaren en noggrannare tillsyn av skogsskotseln, om vilket flera framstillningar redan
hade gjorts. Skogsanvindningen i Utsjoki socken skulle direkt understillas skogsforvaltningens
overvakning.

I Utsjoki kommun bildades inga tillfélliga skiften. Déar radde fram till storskiftet ett tillstdind som
byggde pé ett beslut av senaten av den 18 december 1885. Enligt det hade hemmanségare ritt att
efter eget gottfinnande ta skogsprodukter for eget bruk och tiljvirke for att tillverka olika foremal for
forsdljning. Dessa réttigheter justerades i bestimmelser fran r 1891 utvidgades ar 1894 till att gilla
forutom gérdsdgarna dven den obesuttna befolkningen. Enligt ett beslut av senaten ar 1914 hade
kommuninvénarna i Utsjoki rdtt att ta virke som de nddvandigtvis behdvde dven ur statens skogar
langs Kietsimdjoki och Inarijoki 1 Enare kommun. Rétten utvidgades ar 1916 till att gélla dven
taljvirke som behovdes for hantverk som bedrevs hemma och som gick pa export.

I och med att Forststyrelsen borjade dvervaka invdnarnas markanvindning, forsimrades stéllningen
for dem som inte omfattades av hemmanssystemet. Annu pad 1850- och 1860-talen beaktade
myndigheterna ganska noggrant samernas gamla markanviandning och forsokte i sina beslut na en
16sning som tillfredsstéllde alla parter. Nér dvervakningen av markanvindningen intensifierades —
och man borjade begrinsa uttaget av virke och lav — forsvagades situationen for de samer som hade
byggt sina boplatser i omrdden som kronan Overvakade och borjade anse som sina.
Skogsforvaltningen forsokte pa alla sétt hilla rakning pa de samer som bodde pa kronans marker och
1 mén av mojlighet oméndrades befintliga boningar till kronoskogstorp. I slutet av 1800-talet ville
man att den samebefolkning som flyttat till Enare skulle bosétta sig permanent dér. En del av
rensamerna anlade nybyggen eller kopte sig ett sadant, medan andra fick tillstdnd att inrétta
kronoskogstorp. I Enare omfattades alla samer som erlade lappskatt vid sekelskiftet antingen av
hemmanssystemet eller ocksa var de kronoskogstorpare.

I praktiken blev dven inrédttandet av nybyggen svarare mot slutet av 1800-talet. Skogsmyndigheterna
skulle ndmligen enligt kolonisationslagen av ar 1892 ge sitt utlitande om inréttandet. I Utsjoki
kommun upphérde inrittandet av nybyggen praktiskt taget helt i borjan av 1900-talet. Aven
skogsskyddskommittén konstaterade ar 1910 1 sitt betdnkande att nédstan all jord som 1 ndgon man
lampade sig for odling hade tagits i bruk i de nordliga socknarna — vilket avsdg sivél Enare som
Utsjoki och Enontekis.

Det star klart att Forststyrelsens intressen var mycket olika i Enare och Utsjoki. Nar Forsstyrelsen i
Enare efterstrivade en tillfillig avvittring av dverloppsmark var sporren den eventuella ekonomiska
nytta staten skulle fa av skogarna. Daremot var drivfjadern 1 Utsjoki skogsvérdsfragor och
skogsskydd.

Sérskilt 1 Enare antog kronotorpsbebyggelsen omfattande proportioner. Till foljd av att torp
inrdttades 0kade antalet boningar ndstan med det dubbla. I det forsta skedet var kronoskogstorpen
fiske- och rensamernas befintliga boplatser som nu fick en officiell stillning pd kronans mark. Bland
dem som inréttade torp fanns dven finnar som hade bdrjat flytta in till Enare i slutet av 1800-talet. I
Enare inréttades det forsta torpet &r 1892 och 1 Utsjoki &r 1894. Forststyrelsen hade svarigheter med
att overvaka om kronoskogstorpen var beskattade eller obeskattade. Allt oftare uppstod svarigheter,
sarskilt 1 Utsjoki, av att enskilda marker, kronotorparnas marker och kronomarkerna var huller om
buller och skogstjanstemadnnen hade svért att tolka gamla insyningar dir ortsnamnen var pa samiska.
I Utsjoki avskaffades en stor miangd kronoskogstorp eftersom de anvdndes som sommarviste eller
for att ge skattehemmanen mera dngsmark, i vilket fall torpen ofta forblev obyggda.
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Orsakerna till att anldgga kronoskogstorp kan indelas i interna och externa. En extern orsak &r
statsmaktens bosattningspolitik, som péverkades av manga faktorer. Utgdngspunkten utgjordes av
1892 ars forordning om inréttandet av nybyggen och kronotorp. Da upphdrde man i praktiken med
inrdttandet av egentliga nybyggen, dock sa att tillfilliga nybyggen i forsamlingarna i Lappland
tilldts. I Enare uppkom efter ar 1892 endast 35 tillfilliga nybyggen, men mot slutet av 1800-talet var
det inte langre mojligt att inrdtta livskraftiga och tillrickligt stora odlingshemman for en vixande
befolkning 1 de forhallanden som radde i Enare. Statsmakten styrde tillsammans med Forststyrelsen
bosittningsstrommen 1 riktning mot kronoskogstorpen. Samtidigt skérpte Forststyrelsen
overvakningen av skogsanvindningen. Man borjade tala om att inrdtta kronoparker och skydda
skogarna.

De interna orsakerna uppkom till foljd av befolkningstillvixten ur samhaéllet sjdlvt. Enaresamhaillet
levde 1 en massiv brytningstid nér ndringarna fordndrades och levnadsvillkoren dérigenom hérdnade.
Samhillet som hittills bestatt enbart av Enaresamer borjade fa befolkning dven fran andra orter i
Finland, och rensamernas flyttningsrorelse fordndrade hierarkin i omrddets egna samesamhaille.
Rensamebefolkningen blev si att sdga det hogsta skiktet i samesambhillet; rensamerna hade stora
formogenheter och niringar som kriavde vidstrdckta omraden.

I Utsjoki var forhallandet mellan de insyningsprotokoll for nybyggen som framlades vid tingen och
de genomforda nybyggena snett. Myndigheterna ansdg inte hemmanen i1 Utsjoki som livsdugliga
varfor manga ansokningar avslogs. I Utsjoki kommun upphorde inrdttandet av nybyggen praktiskt
taget néstan helt vid ingdngen av 1900-talet. Nistan alla jordar som ens i ndgon mén ldmpade sig for
odling hade enligt myndigheterna redan tagits i bruk. Man kan till och med sdga att befolkningen i
Utsjoki hade mycket sma mojligheter att anldgga ett eget hemman, vilket resulterade 1 en omfattande
styckning av gamla hemman vid arvskiften.

Gréanssparrningen mellan Finland och Norge ar 1852 gjorde slut pa det gransverskridande renbetet.
I Finland befallde senaten att om norska samer kom &ver till betesmarker 1 den finska lappmarken
skulle en tiondel av deras renar beslagtas. Lansménnen i omradet fick i befallning att tva génger per
vinter resa genom sina omraden och dvervaka dverflyttningar. Det ankom pa ldnsmannen hur stor
forstaelse han visade gentemot griansdverskridningar. I Norge var foljderna att g Gver grianssparren
forodande, och sirskilt Koutokeinos rensamer rékade i1 svarigheter. P4 norska sidan krympte
renskdtseln kraftigt och sérskilt i Karasjok minskade antalet renar snabbt. Det uppstod stridigheter
om betesmarker som 1 sin tur ledde till renstolder. Griansspéarrningen medforde fordndringar dven for
omradena i Utsjoki och dstra Ruija. Eftersom Utsjokis renskotare inte 1dngre kunde ga dver griansen,
framstillde de ar 1880 ett dnskemal om rtt att 14ta sina renar ga pa bete 1 de norra delarna av Enare
forsamling. Lovet beviljades eftersom rensamerna i Utsjoki borjade flytta till olika delar av Enare.

Pa 1880-talet forsokte man klarldgga rensamernas situation i syfte att &stadkomma ett internationellt
avtal om rennomadernas stillning i Finland, Sverige och Norge. Av utredningen framgick att inga
norrmdn hade flyttat till Finland. Orsaken var svérigheten med att vara finsk medborgare, och
dessutom gavs ingen uppmuntran till flyttning. I Finland var man &ven radd att gd samma 6de till
motes som 1 Norge, dir renar svilte ihjil till f6ljd av Overbete. Behandlingen av &drendet blev
intressant eftersom man pé lokal tjinstemannaniva i Finland sag pé rensamernas stillning pa tva sitt.
Lansmannen i Enare ansdg att gridnsspirrningen var gynnsam for renskotselns utveckling.
Uppmirksamhet vicker dven den medkénsla och forstaelse som kronofogden i Lappmarkens hérad
Charles Emile Ahnger uttryckte gentemot den ndd som drabbat rensamerna sérskilt i Norge. Han
hade uppmanat ocksé lansmannen i Utsjoki att se genom fingrarna och tillata norrménnen att komma
over till Finland.

Tjanstemannen sjilva maste stillvis gissa sig till hur manga rensamer som sist och slutligen flyttade
till Finland. Redan den tidens tjénstemén hade en klar uppfattning att rensamernas avvikande livsstil
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kraver sédrskilda forfattningar. Det rddde dock en uppenbar meningsskiljaktighet om huruvida det var
nodvindigt att komma 4t ishavskusten eller inte. Okningen av renarnas antal i Enare intriffade
samtidigt som rensamer, huvudsakligen frén Utsjoki, som dgde stora renhjordar flyttade till de rika
lavmarkerna 1 Enare. Medan renarna dnnu ar 1880 var farre dn 10 000 till antalet, var de femton ar
senare redan fler an 35 000. I Utsjoki var renskotseln praktiskt taget helt i samernas hinder. I Enare
var 92,5 % av renskotarna ar 1900 samer.

Aven om de renskdtande samerna inte hade sliktmarker i Enare, skedde flyttningen till Enare relativt
smartfritt. Rensamerna flyttade till fjallomradet dér det tidigare hade idkats framst vildrensjakt. De
marker de tog i bruk var sedan gammalt byns allménningar. Efter att vildrensjakten hade upphort
hade omradena statt nistan oanvianda, och sérskilt 1 sodra Enare fanns det utmérkta lavmarker. Vid
sockenstimmorna forbjods rensamerna att komma for néra boningarna, men tvisteméalen vid tingen
verkar vara Gverraskande fa.

Den kejserliga senaten beviljade alla rendgare i Finland rétt att utan sérskild avgift lata sina renar
beta i kronans skogar. Rétten beviljades forsta gangen ar 1888 och den géllde till &r 1897. Med
undantag av sockenvisa avtal hade renbetet fore detta inte reglerats pa nagot vis. Senaten tilldt i detta
sammanhang dven att skdgglavsbevuxna tridd filldes som nddféda for renarna. Ett undantag till
renskdtselomradet bildade Kemijarvi, Kuolajarvi och Kuusamo socknar, vars invanare ar 1891 hade
beviljats ritt att filla lavskdggstrad. Rétten att félla trdd med skdgglav grundade sig pa en forordning
av ar 1879 genom vilken invanarna i knektkontraktssocknar hade rétt till renbete pa avvittrade
kronomarker. Senatens kammarexpedition forlingde betesrdtten ar 1898 till slutet av ar 1902.
Renskotselomradet tudelades. Till den norra delen horde Lappmarkens hérad och Kuolajirvi socken.
Som villkor stilldes att endast sddana rendgare som idkade renskotsel pa ett geografiskt avgriansat
omrade eller i praktiken utgjorde ett renbeteslag (paliskunta) skulle ha matnings- och
avverkningsritt pa statens marker. Renbeteslagen i en och samma kommun forenades av en sa kallad
renbeteslagsforening som renbeteslagens rendgare skulle vara medlemmar i.

Efter gransspérringen upplevde renskotseln en ny omvélvning i och med renbeteslagen. Bondernas
renskotsel stod modell for renbeteslagsvisendet. I och med det nya systemet tvingades rensamerna
till betesgéng inom ett visst renbeteslags omrade. Av detta foljde att den gamla rensamekulturen med
sina ldnga forflyttningsstrackor upphdrde. Nu tvingades de sista renskdtarna som dnnu levde som
nomader att hélla sig inom ett geografiskt avgrinsat omride. Allt fler rensamer bosatte sig
permanent, sa att de inrédttade antingen ett nybygge eller ett kronoskogstorp. Allt som allt forholl sig
till exempel Forststyrelsen mycket positivt till renskdtseln i Enare- och Utsjokitrakten. Renskdtseln
sags som den enda ekonomiskt l6nsamma néringen i Lappland.

Det synes som om lagens bokstav och verkstéllighet inte alltid har motts i Lappland. Lagarna
stiftades 1 allménhet for att gilla hela Lappland fastén praktiken ofta visade att det inte var mdjligt att
verkstilla dem. Ett sddant exempel var 1749 ars lappmarksreglementes bestimmelse om att
nybyggena efter de skattefria dren skull métas och slutgiltigt skattelggas. Detta genomfordes inte 1
praktiken; de langa strackorna i det glest bosatta omradet gjorde att lantmétarna inte varje gang hade
mdjlighet att sdrskilt besoka och médta upp hemmanens marker. Guverndren konstaterade att de
ekonomiska resurserna helt enkelt inte rdckte till for detta. Ett annat gott exempel é&r
lappmarksreglementets bestimmelse som begridnsade nybyggarnas jakt till ett omrdde fem mil fran
garden. Enligt kronofogden var det omojligt att Overvaka efterfoljelsen av detta lagrum.
Myndighetspraxisen blev ofta att en lag stiftades, de lokala tjdnsteménnen fick foreskrifter om den
och dessa forsokte sedan genomfora besluten. Det hdnde ofta att de lokala tjansteménnen fragade
sina dverordnade om rdd hur lagen skulle tillimpas. Guvernéren kompletterade sina beslut genom att
utfarda brev genom vilka man lokalt forsokte 16sa tvister som hade uppstatt.



138

Samernas erliggande av kollektiv lappskatt borjade nidrma sig sitt slut. Efter decennieskiftet fanns
inga lappskattebetalare i Enare som skulle ha varit antecknade som skogs-, fiske- eller fjallappar. De
hade antingen blivit hemmansinnehavare eller kronoskogstorpare. Hemmansinnehavarna fortsatte att
erlagga lappskatt enligt sitt mantal. I Utsjoki, dér ndstan alla hemmansinnehavare var samer, gjorde
man ingen skattemdssig skillnad i1 forhdllande till den Ovriga samiska befolkningen. I Utsjoki
betalade hemmansinnehavarna, fiske- och rensamerna kollektiv lappskatt dnda tills den avskaffades,
dvs. till ar 1924.

Den temporira avvittringen av dverloppsmark i1 Enare till kronan fick dven invénarna i Utsjoki att
soka storskifte. Tillstdnd beviljades inte for detta, och skogsanvandningen dvervakades fortfarande
utifran brev utfirdade av senaten, kanske till och med for strikt pa sina stidllen. De fOrsta aren av
1900-talet priaglades sérskilt i Utsjoki av begrénsningar i skogsanvindningen av naturskyddshénsyn.
Den halvfardiga skyddsskogslagen begransade klart och tydligt all verksamhet 1 omradet. I praktiken
gick det inte ldngre att inrédtta nybyggen och bosittningen styrdes i riktning mot kronoskogstorp.
Omedelbart efter att Gverloppsmarkerna hade avvittrats borjade staten sélja travirke fran Enare och
de forsta storskiftesforrattningarna inleddes dér ar 1911. Skiftena avbrots av skogsspekulationer. De
sarskilda forhallandena i1 Enare, Enontekis och Utsjoki fick statsmakten att vidta atgérder for att stifta
en speciallag. Lagen angdende storskifte och skatteldggning stiftades ar 1925. De egentliga
storskiftesforrattningarna inleddes pad 1930-talet men avbrots av andra vérldskriget. Pa 1930-talet
ombildades ocksd kronoskogstorpen  till  sjdlvstindiga ldgenheter. Huvuddelen av
skiftesforrattningarna utfordes pa 1950- och 1960-talen. Enontekis, Enare och Utsjoki (det sé kallade
Perd-Lappi) utgjorde den sista utposten dér storskiftet och den slutliga avskiljningen av statens och
enskildas marker slutfordes.
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OM MARK- OCH VATTENRATTIGHETER I OMRADEN SOM HORT TILL FORE
DETTA TORNE OCH KEMI LAPPMARKER

FORSKNINGSSAMMANDRAG

Juha Joona
Jur. lic., vicehdradshovding, forskare

1. Om forskningsstudiens utgiangspunkter och avgriansningar

Studien géller regionalt omraden som pa 1600- och 1700-talet horde till Torne och Kemi
lappmarker och som numera tillhér Finland. Lappmarken avgrinsades frdn kustsocknarna vid
Bottniska viken av den sa kallade lappmarksgrénsen, som faststélldes i en grinsdragning aren
17511754, och som &ven strackte sig till det nuvarande Finland. Lappmarkerna var indelade 1
lappbyar. Lappbyarna Rounala, Suondavaara och Peldojdrvi i Enontekis samt Utsjoki och Tana
lappbyar inom det nuvarande Utsjoki ingick i Torne lappmark. Till Kemi lappmark horde Kittild,
Sodankyld, Sompio, Enare Keminkyld, Kuolajirvi, Kitka och Maanselkd lappbyar. Kemi
lappmarks lappbyar var beldgna inom de nuvarande kommunerna Kittild, Enare, Sodankyla,
Savukoski, Pelkosenniemi, Salla, Posio och Kuusamo.

Tidsmissigt tar studien avspark i slutet av 1500-talet. Tingsprotokoll har gétts igenom borjande
frin ar 1639, dvs. dnda sedan regelbundna domarting borjade hallas 1 Lappmarken.
Genomgangen striacker sig till &r 1808, med andra ord till bérjan av autonomin, med undantag av
de ting som holls 1 de tre langst soderut beldgna byarna 1 Kemi lappmark, dvs. i Kuolajérvi, Kitka
och Kuusamo. Tingen i dessa lappbyar har granskats fram till ar 1776 d& dessa omraden
overfordes fran Vésterbottens lén till det da bildade Uleaborgs lén.

Studien indelas tidsmaéssigt 1 fyra separata kapitel (cirka 1550-1673, 1674-1694, 1695-1748 och
1749-1808). Kapitelindelningen bygger pé for jord- och vattenréitten central lagstiftning. I
samtliga kapitel gés igenom innehéllet i den lagstiftning, rittspraxis och beskattning som har
inverkat pad markanvdndningen. Forskningens tyngdpunkt ligger dock pa réttspraxis och analysen
av denna. Denna utgangspunkt har valts dels for att réttspraxis i detta fall kan anses vara en
central rattskdlla, dels for att de rdttsnormer som vid olika tidpunkter styrde lapparnas
markréttigheter sédkrast kommer fram just i réttspraxisen. Eftersom de omradden som lapparna
bebodde inte var bondeomréden utan till markanvéndningen pd manga sitt skiljde sig frén dessa,
ar det inte alltid mojligt att med sdkerhet sdga vilka de forfattningar var som ansags gélla dven de
omrdden som lapparna innehade. En ytterligare osdkerhetsfaktor &r det avldgsna tidsperspektivet.
Endast via rittspraxisen var det mojligt att skaffa visshet om vilka forfattningar som vid olika
tider har setts som géillande ritt.

Utgéngspunkten vid genomgangen av materialet var att beakta alla rittsfall med anknytning till
anvindningen av mark- och vattenomrdden. En del av fallen anknyter ndodvandigtvis inte till
sddana frdgor om lapparnas markrittigheter som har lyfts fram i tidigare forskning. Syftet var att
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skapa en helhetsbild av rittsfrdgorna i anslutning till mark- och vattenanvéndningen, oberoende
av om alla upptagna drenden har direkt anknytning till de frigor som numera anses centrala for
jordritten.

Réttspraxis géllande anvindningen av mark- och vattenomraden har grupperats enligt olika
markanviandningsfragor. Den rittsliga betydelsen av grinserna mellan lappbyarna har granskats
separat, liksom dven rittegdngarna om mark- och vattenanvindningen mellan lappar, den finska
nybyggarbebyggelsen inom lappbyarnas omraden, tvisterna mellan lappar och nybyggare om
markanviandningen, rittegangarna mellan nybyggare samt nyttjandet av erdmarker i lappbyarnas
omréden av finska bonder bosatta sdder om lappmarksgrénsen.

2. Om anvindningen av mark- och vattenomraden samt rittigheterna gillande dem

Rittspraxis visar att grinserna mellan lappbyarna under hela forskningsperioden utgjorde den
centrala granslinjen for markanviandningen. I huvudsak hade endast de lappar som bodde inom en
lappbys omrade ritt att anvinda dess mark- och vattenomraden. Lappar som tillhérde en annan
lappby hade inte ritt att anvinda omradena. Studien inkluderar dven uppgifter om de grénsplatser
mellan lappbyarna som framkommer i studien. Inom lappbyarna indelades mark- och
vattenomradena i skatteland som var 1 familjernas (enskilda personers/sldkternas) besittning.

Angaende den réttsliga grunden for lapparnas markanvindning har det hdnvisats till bade
civilrittsliga och fiskala rittsgrunder. I den tidigare forskningen har varierande uppfattningar
framforts om den mark- och vattenrittsliga betydelsen av den skatt lapparna erlade. Dels har man
ansett att det dr friga om en personskatt, dels har den setts som en jordskatt. Frdgan har ansetts
vara av central réttslig betydelse: om den skatt lapparna erlade skall forstas som personskatt eller
en pd ndgon annan grund erlagd skatt, kan inte skattebetalningen anses ha nigon sirskild
betydelse for de rattigheter som géller mark- eller vattenomrdden. Om sakférhallandet daremot ar
det omvdnda, kan man se skattebetalningen som en sérskild réttsgrund, som antingen ar
oberoende av eller stoder en civilrittslig rattsgrund. Studien kommer fram till att storleken pa den
skatt en enskild lapp erlade varierade av olika anledningar, men 1 réittspraxisen har man forstatt
det sa att lapparna har erlagt skatt for mark- och vattenomrdden som hor till skattelandet dnnu 1
mitten av 1700-talet. I det tillgdngliga forskningsmaterialet hittades dock inga bevis pa att de
marker som lapparna nyttjade skulle ha virderats eller att storleken pé den erlagda skatten skulle
ha faststillts vid en separat skattliggning pd samma sétt som i frdga om de marker bonderna
nyttjade. Betrdffande upptecknandet av lapparnas markomrdden maste dock en reservation goras
géllande skattereformen &r 1602. I ménga fall har personliga omsténdigheter inverkat pa
storleken péd den skatt lapparna erlade, men alldeles uppenbart d&ven omfattningen och kvaliteten
pa det omradde som personen i friga hade i sin anvdndning i forhdllande till omraden som
nyttjades av andra lappar.

Annu i mitten av 1600-talet utgick bade forvaltningsmyndigheterna (landshévdingarna) och
domstolarna fran att de intrdng 1 lappbyarnas omradden som de finska bonderna fran
kustsocknarna gjorde var lagstridiga. Betrdaffande lapparnas réttigheter hinvisade man dels till det
brev Johan III gav lapparna i Suondavaara ar 1584 och Karl IX:s brev av ar 1602 till lapparna i
Kemi lappmark, dels till att lapparna ansdgs ha urminnes ritt till de omraden de anvinde.
Rittspraxis visar dock att lapparna inte 1 alla hénseenden ansdgs ha ensamritt att anvdnda
lappbyns omréde. De finska bonderna vid Torne dlvs och Kemi dlvs nedre lopp nyttjade med allt
sedan medeltiden neddrvd rétt vissa avligsna sjoar ovanfor lappmarksgriansen. I rétten
motiverades denna fiskerdtt som hemmanen ldngs dlvarna ansigs ha bland annat med urminnes
hévd samt med att man for detta fiske erlade separat skatt till kronan.
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Betriffande omréden beldgna inom lappbyn utgick man internt ifrdn att den lapp som innehade
marken hade ensamritt att anviinda de mark- och vattenomraden som horde till skattelandet. Om
en lapp anvédnde ett skattelandsomrade som tillhérde nigon annan betraktades detta som
lagstridigt och straffbart. I domarna hinvisade man till 20 och 25 kapitlet i jordabalken i
Kristofers landslag. Enligt dessa lagrum straffades personer som hade jagat i ndgon annans skog
eller fiskat i ndgon annans fiskevatten. Det var dven forbjudet att bosétta sig pd ndgon annans
mark. Vid maéanga rittegdngar om tvister av detta slag, som ndrmast kan tolkas som
besittningsintrang, hinvisades dven till 28 kapitlet i konungabalken.

Annu i borjan av 1600-talet hade forvaltningsmyndigheterna och domstolarna ett enhetligt synsétt
pa lapparnas rittigheter. De finska bonderna i Kemi och Tornea kustsocknar ansags inte ha ritt att
orsaka forfang for lapparna som bodde inom lappbyarna. Men vil framme vid 1670-talet hade
svenska kronans strdvanden i de norra delarna sttt pA manga slag av problem. Man ansag att
statens intressen forutsatte en inflyttning av finska och svenska nybyggare dven i Lappmarken.
En sddan skulle dock inte vara mojlig om lapparna ansdgs ha ensamrétt att nyttja de omrdden de
hade i sin besittning. I motsats till sina tidigare beslut hidvdar landshdvdingen i Vésterbottens 1dn
Johan Graan i ett memorandum 1 anslutning till beredningen av lappmarksplakatet att lapparna
inte har nagon laglig rétt till de omrdden de anvinder utan att de egenmaiktigt har tagit dem i
besittning.

Aven om finska nybyggare med stdd av lappmarksplakatet av ar 1673 hade ritt att permanent
bosétta sig norr om lappmarksgrinsen, forblev domstolarnas forhéllande till lapparnas rattigheter
dock i grunden detsamma som det dittills hade varit. Lappmarksplakatet tolkades inte s& att man
kunde flytta fritt till omradet, utan drendet skulle tas upp till behandling i hiradsrétten (HR), och i
de flesta fall maste man ha antingen lappbyns eller skattelandsinnehavarens eller bédgges
samtycke for att fa bositta sig inom en lappbys omrdde eller pa en lapps skatteland. I manga fall
kom man 6verens om saken. I en del fall avslogs ansdkan om tillstand till nybygge, men ibland
godkindes dven en ansdkan mot lapparnas vilja.

I de nybyggartillstind HR beviljade gavs nybyggarna ritt till nybygge, dvs. jordbruk och
boskapsskotsel, pa villkor att lapparna inte fick orsakas skada eller forfing vare sig pa sina
marker eller i sina niringar. Aven i annan rittspraxis atnjot lapparnas markanvindning
fortfarande rittsskydd. Av ménga beslut framgéar dock att domstolsbesluten i praktiken inte
iakttogs, utan finnarna tringde in ocksd i omrdden som var enbart i lapparnas anvéndning och
borjade dér idka fiske och jakt som néring. Det har ledde till att skogslapparnas stillning 1 de
mellersta och sddra delarna av Kemi lappmark drastiskt forsamrades mot mitten av 1700-talet.
Aven lapparna borjade inritta nybyggen. De centrala orsakerna forefaller ha varit att grunden for
de lapska néringarna gav vika samt det att endast en nybyggesinnehavare ansdgs ha ensamritt till
de omraden som hade insynats for nybygge. I réttspraxisen utgick man dessutom ifran att
inrdttandet av ett nybygge inte inverkade péd de rittigheter som den pa nybygget bosatta lappen
ansags ha enligt det som ursprungligen setts som lapparnas ensamritt. Arendet blev aktuellt i
samband med jakt pd det viktigaste viltet, dvs. baver och vildren. En person av lapsk bord hade
ratt att idka dessa ndringar oberoende av om han bodde pa ett nybygge och om han dven var
attling till finska nybyggare.

Rittspraxis visar att lapparna dtminstone redan sedan 1660-talet hade rétt att till ndgon annan
Overldta antingen ett helt lappskatteland eller enstaka markomraden som horde till
lappskattelandet, sdsom jaktmarker, fiskesjoar eller naturdngar. De hade dven ritt att dverlata
skattelandet med stod av sytingsavtal eller bestimma om det genom testamente. Omradena har
dven varit foremal for bordsinldsen. Rétten utfardade dven lagfarter och fastebrev pa dylika fang.
Satillvida styrker forskningen de innehallsméssigt likadana uppgifter som Isak Fellman lade fram
redan ar 1912. Detta kan inte tolkas pd annat sétt dn att réitten inte betraktade de mark- och



142

vattenomradden som lapparna utnyttjade som kronojord, utan som jord av skattenatur, eller med
moderna begrepp uttryckt — lapparna ansdgs ha dganderitt till de omraden de nyttjade. Till denna
del forefaller frdgan ha gillt uttryckligen de mark- och vattenomrdden som skogslapparna
disponerade.

Fragan om det rittsliga innehéllet i lapparnas markréttigheter blir foremal for en sérskild
beddmning 1 en réttegdng som &r 1737 inleddes vid Maanselkd ting, dvs. i den lédngst sdderut
beldgna lappbyn i Kemi lappmark. Rittegangen géllde huruvida kdranden hade rétt att 16sa in ett
nybygge vid namn Haukiniemi som inréttats pa sldktens lappskatteland. En central fraga for
rittegangens resultat blev om lappskatteland skulle anses vara av skatte- eller krononatur. HR
avgjorde drendet enligt dittills f6ljd praxis och ansag att det var friga om jord av skattenatur.
Svaranden Overklagade hos Pited lagmansritt som tolkade fallet i liknande banor som
underritten. Lagmansrétten beslot dock att begira ett fortydligande av lagen av Svea hovritt i
Stockholm fore sitt slutliga avgdrande. Hovrétten i sin tur bad Kammarkollegiet om ett utldtande.

Man har forsokt utreda rittegdngens resultat allt sedan 1920-talet. Tidigare forskning antar att
man inte ville avgora drendet vid de hogre myndigheterna, eftersom inga bevis for jordens
krononatur kunde framfras. Arendet avgjordes dock genom ett beslut av Kammarkollegiet i
slutet av november 1742, fastdn drendet uppenbarligen var avhingigt dven efter detta. Enligt
beslutet dr ett lappskatteland och ett nybygge som inréttats pd ett lappskatteland jord av
krononatur. Den centrala motiveringen var att lappskatteland inte hade beviljats skattenatur.

Nar inteckningar och lagfarter behandlades vid tinget i Kemi lappmark ar 1744 konstaterade
ritten att sddana inte finns eftersom all jord dr kronojord. Av rittsfall som behandlades vid detta
och dven senare ting framgar dessutom att ritten harefter betraktade jorden som kronojord, dven
om praxis till en borjan forefaller ha vacklat.

Rittegdngen om Haukiniemi bordsinldsen har hittills setts som ett av de centrala bevisen pa
skattenaturen hos de mark- och vattenomraden lapparna nyttjade. Men 1 sjdlva verket verkar just
Haukiniemi-rittegangen ha resulterat i att dven domstolarna &ndrade sin tolkning, och att
lappskatteland samt pd sddana inrdttade nybyggen nu ansags vara av krononatur. Att saken
avgjordes i Kammarkollegiet betyder dven det att synen pa omraddena som kronojord inte har
byggt pa att man “har borjat anse” att tidigare omraden av skattenatur skulle vara av krononatur —
vilket har hdvdats i vissa sammanhang — utan drendet har avgjorts hos en myndighet till vars
befogenheter fragor gillande jordnaturen hor.

Dock betyder avgorandet genom Kammarkollegiets beslut dven det att uppfattningen om
omrddenas skatte- respektive krononatur grundar sig pd en myndighets tolkning av réttens
innehall. Om lagar hade stiftats om fragan skulle den ha fatt sin 16sning. Eftersom tolkningen
“vilar” pd Kammarkollegiets beslut, kan drendet pd nytt bli foremal for rattsligt dvervigande.
Motiveringen till Kammarkollegiets beslut kan dven ses som mycket problematisk. Beslutet &r
kéansligt for kritik sérskilt av den anledningen att den nuvarande uppfattningen om uppkomsten
och existensen av privat dganderétt till de omraden lapparna nyttjar utgar fran andra premisser (se
langre fram). Det méste dock konstateras att inte heller mojligheten att ett kungligt beslut skulle
ha utfardats i frdgan helt kan uteslutas. Nagot sddant beslut har dock inte framkommit 1
forskningsmaterialet.

I mitten av 1700-talet forlorade de enskilda skattelanden i storsta delen av Kemi lappmark sin
rattsliga betydelse som omrdden 1 vilka enskilda lappar ansags ha en andra uteslutande rétt att
utnyttja omradet. De ursprungliga skogslappar i omrddet som hade borjat idka jordbruk
jamstilldes med de finska nybyggarna. De réttigheter som grundade sig pa besittningen av
lappskatteland forsvann ur rittspraxis. Ar 1763 flyttades minniskorna, som nistan alla var
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ursprungliga skogslappar i Kemi lappmark samt deras attlingar, till forteckningen 6ver nybyggare
1 jordeboken, med undantag av dem som bodde i Enare lappby och nagra andra som horde till
andra lappbyar.

Redan i tidigare forskning har man ansett att forlusten av de enskilda lappskattelandens betydelse
i Enontekis hor ihop med utvidgningen av helnomadismen, som hade sin upprinning i de vistra
lappmarkerna. Rennomaderna, som nistan enbart idkade renskoétsel, flyttade pd viren med sina
stora renhjordar till norska ishavskusten och pd hosten tillbaka till det nuvarande Finland. Den
fordndring av nédringarna som hade borjat redan pa 1600-talet ledde till att man inte kunde eller
ville vidhélla omradesindelningen i enskilda lappskatteland. Annu pa 1730- och 1740-talen
existerade indelningen 1 enskilda lappskatteland, men mot slutet av &rhundradet hade denna
omradesindelning till storsta delen forlorat sin praktiska betydelse.

Diaremot kan lapparna i de Ostra delarna av Enontekis, vilka hade endast ett fatal renar och fick
sin huvudsakliga utkomst av jakt och fiske, betrdffande markanvéndningen jdmstéllas nidrmast
med skogslapparna i Kemi lappmark. Inom dessa omridden fOrefaller forlusten av
lappskattemarkernas reella betydelse fradmst hora ihop med de finska nybyggarnas ankomst till
omrédet. Tana och Utsjoki lappbyar avviker frdn det dvriga omradet i det avseendet att det under
svenska véldets tid inte behandlades sadana drenden vid bytingen som skulle ha gillt besittningen
och anvindningen av lappskatteland pa samma sétt som vid tingen i de Ovriga lappbyarna.
Arenden som behandlades i rittegingarna var sirskilt fragor gillande laxfisket i Tana &lv.

I Kemi lappmark splittrade sirskilt nybygget det gamla markanvindningssystemet. Aven
lagstiftningen 1 mitten av 1700-talet stddde denna utveckling. Enligt lappmarksreglementet som
utfardades ar 1749 kunde nybyggen inrittas dven i sddana omraden som anvindes endast for jakt,
fiske och renskotsel. Lappbyarna och lappskattelanden ersattes med nybyggen och
nybyggarrittigheter. De 6vriga omradena var kronans mark, och pd anvidndningen av den
tillimpades lagrum om odisponerade marker.

3. Om forskningens sammanfattningskapitel och vissa slutledningar

Under studiens gang genomgicks dven handlingar om forréttade storskiften 1 mellersta och norra
Lappland under senare hélften av 1800-talet och borjan av 1900-talet. Syftet var att utreda om de
historiska markréttigheterna 1 Lappmarken skulle ha kommit upp i1 dessa forrattningar. I den man
man kan generalisera uppgifterna som ficks fram ur de genomgéangna forrattningshandlingarna
kan man konstatera att lapparnas mark- och vattenrittigheter inte behandlades vid forréttningarna.
Den lokala befolkningen forsokte inte bestrida statens dganderitt till jorden och storskiftena
forrattades utifran lagarna om storskifte géllande olika omraden.

Huvudvikten i1 den egentliga forskningsperioden 14g pé att aterge réttsfallen. Slutsatserna i detta
skede &r prelimindra och hinfor sig till uppgifter om enskilda rittsfall. Det egentliga
sammanfattande kapitlet i studien &r indelat 1 tva delar. I den forsta delen bedoms frdgan om
lapparnas eventuella dganderdtt och i den senare frigan om Ovriga réttigheter till mark- och
vattenomradena. I detta sammanhang ansags det d&ven nddvéndigt att i huvuddrag ga igenom de
bedomningar som har framforts om dessa fragor i Sverige mot bakgrunden att den historiska
Lappmarken i tiden pd manga sitt utgjorde ett bade forvaltningsmaéssigt och rittsligt enhetligt
omrdde. Detta omrdde utgdér numera delar av badde Finland och Sverige. En jamforelse med
Sverige ansags motiverad d&ven mot bakgrunden att det fore ar 1809 var frdga om ett omrade dir
samma lagstiftning tillimpades. Dessutom utgjorde Sveriges lag dven efter detta grunden for
rattsordningen i Finland.
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I delen om é&ganderétt bedoms det som kommit fram i denna forskning i forhdllande till de
uppfattningar om lapparnas rittigheter som framstills i tidigare forskning och i 1900-talets
rittspraxis. Vad betriffar uppkomsten av statlig/privat dganderétt till mark hinvisas i allminhet
till den forskning om lappskattelanden som den svenske rittshistorikern Ake Holmbick
publicerade i borjan av 1920-talet. Holmbédck anser i sin forskning att lapparnas ritt till
skattelanden inte skall ses som en &ganderitt utan som en slags arftlig besittningsritt. De
uppgifter som framkommit vid denna studie bedoms i forhdllande till Holmbécks motiveringar.

I samma sammanhang gors ocksd en genomgéng av de utgangspunkter och slutsatser som
framgar av Sveriges hogsta domstols (HD) avgorande i det s& kallade skattefjdllsmélet. Denna
rattegang gillde battre ritt till ett omrdde pd den nuvarande svenska sidan, och anknyter saledes
inte direkt till det egentliga forskningsomrddet. En generell genomgang av HD:s beslut anségs
nodviandig for att ge en mer tidckande helhetsbild av problematiken 1 anslutning till
markanvéndningsrattigheterna. Skattefjallsmalet har betydelse sérskilt for att det &r fraga om ett
prejudikat bland annat om huruvida det &r mgjligt att anse att lapparna skulle ha haft dganderatt
till de omraden som de nyttjade, men som numera betraktas som statens omraden. Enligt HD é&r
det avgorande hurdana bevis man kan anféra om anviandningen och besittningen av omradet. Den
kritiska tidpunkten for detta dr enligt HD mitten av 1600-talet och tiden dérefter. Sveriges hogsta
domstol utgar alltsa ifran att privat 4ganderétt 4r mojlig och att denna frdga inte har avgjorts med
det brev Gustav Vasa utfiardade ar 1542 eller i skogsférordningen av &r 1683 som man tidigare
har ansett. Det var alltsa frdga om en réttegdng som gillde ett omrade som inte nu hor till Finland,
men i malet presenterades ocksd sadant material som berdrde dven andra omraden i den svenska
Lappmarken &n det som tvisten gillde. Med hinvisning till detta material konstaterar HD att
sarskilt 1 norra delen av Lappmarken, i Torne och Kemi lappmarker, har lapparnas rétt jimstéllts
med skattebondernas.

Som tidigare konstaterats fordndrades underrdtternas instillning till lapparnas ritt i mitten av
1740-talet. De omréden lapparna nyttjade ansdgs inte ldngre vara av skattenatur eller, enligt
modernt juridiskt sprakbruk, foreméal for privat 4ganderétt, utan av krononatur. Fastin man ocksa
hérefter 1 manga fall ansag att lapparna hade en sirskild ritt till de omraden de nyttjade, framgér
det inte noggrannare av rittspraxis vad denna ritt innehéller, och inte ens hur denna rétt rattsligt
bor karaktiriseras.

Denna fraga har inte undersokts i ndgon ndmnvérd grad i Finland. Daremot har den i Sverige
varit foremal for utredningar inom lagberedningen, réttspraxisen och den réttsvetenskapliga
forskningen, till en del redan frin slutet av 1800-talet. Enligt nuvarande uppfattning grundar sig
ratten pa urminnes hdvd och ar en privatrittslig rétt vars konkreta innehall 1 forsta hand bestims
enligt lagstiftningen om renndringen. Denna rétt gidllande mark- och vattenomraden omfattas av
egendomsskydd pa samma sitt som dganderdtten. Forutom den egentliga renskotseln anses i
denna ritt ingd dven ritten att bygga byggnader, uppfora konstruktioner for sirskilt faststillda
andamal, jaga och fiska, ta virke péd statens mark pa vissa villkor, ta grus och sand, sla ho och
dven lata andra djur 4n renar beta. Saken kan dven forstds som s& — med vissa reservationer — att
det 1 den svenska renndringslagstiftningen dr fraiga om en slags “kodifiering” av den fran lapparna
neddrvda markanvéndningsritten. Som subjekt for denna réttighet betraktas enligt géllande
lagstiftning en sadan person som dr av samisk — lapsk — bord och av vars mor-/farfordldrar
atminstone en har haft renskotsel som stadigvarande yrke. Sarskilt det faktum att grunden for
ratten anses utgd fran Finlands och Sveriges gemensamma lagstiftning — och det salunda inte &r
frdga om en rétt som skulle ha uppkommit senare — maste innebéra att en sddan begrédnsande rétt i
anslutning till markdgande géiller &ven mark- och vattenomradena pa den finska sidan, &ven om
det inte foreskrivits ndrmare om rittens innehall.
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Efter den sammanfattande delen gors en generell genomgéng av de forutsiattningar som kan anses
definiera dagens rittsdgare till lapparnas gamla mark- och vattenrittigheter. Fragan om under
vilka forutséttningar sametingslagens definition av samer kan anses skilja sig frin subjekt som
utgar fran sakrittslig grund, eller fran andra réttigheter, behandlas separat. Det hir anségs vara
nddvéndigt inte minst mot den bakgrunden att man inte motiverat kan tala om olika rittigheter
om det inte samtidigt framkommer vilka de personer 4r som man kan anse att rittigheterna hor
till. Ur en annan synvinkel dr det fraga om enligt vilka kriterier en viss person kan anses ha
sddana sirskilda rittigheter som en annan person inte anses ha.

Forskningsstudiens resultat och slutsatser jamfors dven kort med de forslag som genomforda har
ansetts mojliggdra en ratificering av den sd kallade ILO-konventionen. Syftet med denna
konvention &r bland annat att erkdnna ursprungsfolkens dgande- och besittningsritt till de
omraden som de av tradition bor pa. De forvaltningsmodeller som har lagts fram bedoms & ena
sidan 1 forhdllande till de historiska uppgifter som géller nuvarande Finland och som kan anses ha
betydelse for att definiera subjekten for de i ILO-konventionen avsedda rittigheterna, & andra
sidan till de i studien framkomna uppgifter som géller pa den nationella lagstiftningen baserade
rattigheter till mark- och vattenomraden och anvéndningen av dessa. I detta avseende kommer
man till slutsatsen att de forslag som lagts fram till sina grunder i minga fall kan anses vara hogst
problematiska. Det hdr giller sdvdl ILO-konventionens formuleringar, dess mal, foreslagna
omréde, rittsinnehdll och subjekt samt forhdllande till den sakréitt som bestims enligt den
nationella lagstiftningen.

Till sist behandlas kort fragan om vilka omraden den sdrskilda markanvandningsritt som nedarvts
av lapparna regionalt kan anses gélla. Fragan behandlas dels ur det perspektiv som sjdlva ritten
ansags bygga pa under sin egen tid, dels dven utifran betydelsen av lappmarksgriansen, som pa
1600- och 1700-talet skiljde &t finnarnas och lapparnas boendeomrdden. Denna friga har i var tid
tagits upp 1 bade Finland och Sverige i anslutning till vilka omraden den av markédganderitten
oberoende renskdtselrdtten giller. I Sverige bestdms omfattningen av och innehéllet i denna rétt
delvis av den ovan ndamnda lappmarksgrinsdragningen pa 1750-talet, delvis enligt 1734 ars lags
kriterier for urminnes havd. I Finland bestdmdes denna grans i samband med stiftandet av den
forsta renskotsellagen ar 1932.



