Utdrag ur Géthe, G. (1929). Om Ume§ lappmarks svenska kolonisation frén
mitten av 1500-talet till omkr. 1750; akademisk avhandling. Uppsala

Rattigheter i Lappmarken

Lappmarken betraktades intill senare delen av 1600-talet som konungens
allmanning och som en stor 6demark, ofantligt rik pa resurser. Den stod till
forfogande for upptagande av nybyggen, men nybyggaren fick inte ta for sig
mer a&n han behévde. Rattigheter kunde géras géllande endast i ndromradet.
Ingen hade ensamritt till resurserna. Man fick inte inkrakta pa andras
rattigheter. Var och en skulle garanteras sitt livsuppehéalle. Rattigheter var inte
beroende av etnisk tillhérighet utan av vilken naring man skattade for.
Rattigheter var inte absoluta utan uppdelade i befogenheter, och tvister avsdg
intrdng i dessa befogenheter. Flera olika omsténdigheter kunde aberopas som
rattsgrund: skattebetalning, lokal havd och behov. Viktigast var skattebetalning.
Objekten (underlaget) for rattigheterna var osakert. Detta ledde till att tvister
ofta maste forlikas och parterna dela pa tvistefsremalet. Mot slutet av 1600-
talet kom kronan, som en féljd av det 6kade intresset for skogen, att géra
ansprak pd dganderitt till marken.

Gothe s. 3 citerar en kélla fran 1553: ett “register” som “lyder uppa alla trask,
som ligga i konungs allmanning”. P& s. 4 f talas om "kronans allménning”. Se
ocksd s. 42: "kronans allménning”. Likasa s. 94, 293 m.fl. stallen.

Géthe s. 23: ingen hade ratt att hindra ndgon annan att fiska for sin bérgning.
"Principen ar redan klar fér drjemarkerna. Ingen far hindra den andre, sa lange
han ej skattar fér det omtvistade, och sa lange ndringsmedel récka for alla”.

Gothe s. 25: "Darmed &r konungens stéllning klar i fraga om nybyggarnas
rattigheter gent emot de gamla bygdelagens bénder. Han vill, att ingen av
hemmansagarna vid kusten utan att flytta skall fa taga omraden i &rjemarken
for sin enskilda del, s& att andra, som vilja ditflytta och géra hus och hem, dar
skola behéva kdpa av dem. Men darfor &r ocksa nu nédvandigt, att den skatt,
som i framtiden drjemarksldgenheterna skola avkasta &t kronan, ej far
sammanslds med och i ett fér allt bli till en summa med stamhemmanets ,,,
skatt. Ty i sa fall bleve ju nybygget en lagenhet under stamhemmanet ... Hela
sporsmalet &r emellertid av stor betydelse &ven for utvecklingen &nda till tiden
ungefar 150 ar senare pa vastra sidan Bottenviken, i samband med fragorna,
huruvida byalagen, lapparna eller nybyggarna hade basta ratten till lappmarkens
fiskelagenheter. Och ddrmed sammanhéngande férhallanden.”.

Gothe s. 30: “det ofta citerade brevet till allmogen i norrlandslandskapen [av
den 20 april 1542] (utom Vasterbotten) med de bekanta orden om att all mark,
som obyggd ligger, hérer Gud, konungen och kronan till “och ingen annan”, ...
Ingen finge av sig sjalv med annans uteslutande taga sadan mark i besittning. ...
Ar 1543 avlats en skrivelse av enahanda syfte till inbyggarna i Angermanland
och Umea socken. Stridigheter hade utbrutit mellan lapparna & ena sidan och
kustlandets bofasta befolkning “d&r inemot lappegrénsen” & den andra, och
konungen hénvisar p&, att den ena parten s val som den andra skattade for sin
naring och darfér borde njuta skydd fér den, samt att lapparnas naring var
bunden till skogen. De bofaste hade tagit bort skjutet vilt fér lapparna”.



Gothe s. 31: “Frdgan om principerna fér skogsmarkernas besittande och
skattebetalningen darfor berérdes ocksd knappt ett ar senare i samband med
fragan om kolonisationen fran kustbygden upp mot allmanningen eller
Lappmarken. ... Det vore emot Sveriges lag, att sddant hinder skulle hava
verkan, dar “nagon vill taga sig upp hemman utav 6demarken och féréka kronan
darmed. ... "och lapparna hade icke dess mindre att s6ka och fara omkring efter
vilddjur efter — Gud dess lov — skogar och vildmarker racka val till i den
landsandan, s3 att lapparna och de andra fattigeman, som vilja séka och bygga
sig hemman upp, kunna pa bada sidor utan varandras skada och fordarv bliva
vid makt och behjalpa sig, efter som lagenheten tillsager hos dem”.

Gothe s. 134: For bade bonder och nomader géllde att deras agor, deras
rattsliga stallning och darmed deras rattigheter var for sig och inbdrdes var icke
preciserade. P& 1660- och 1670-talen var det blott fragestillningarna som var
klara. Det fanns ett ndra samband mellan rattigheterna och férutsattningarna for
fullgrande av skyldigheter. Kronans ansprak pa skatt gick fére allt annat.

Gé6the s. 136: Kronans krav under senare delen av 1600-talet p3 att fa sina
allmanningar fredade fran svedjande ledde ocksa till ett krav pa att
lappskattelandens granser fixerades.

Gothe s. 140 f: Det forekom mycket tvister, eftersom skattebéndernas ratt
gentemot grannarna inte var fixerad. Vid tvist var det normalt att man
samsades om fisket. I viss man bestdmdes &gandet av vad man kunde fika och
fara efter (141).

Gothe s. 147, 148: P& 1660-talet blev kronan angeldgnare att skydda sin skog
mot svedjande. D3 blev ocksd tvisterna om skogen fler. Huggning till avsalu och
svedjande fick inte ske inom byarna utan lov. Detta ledde till ett behov av
starkare definiering av agor och dganderatt.

Gothe s. 151: Man visste inte alltid vilken mark ett hemman omfattade. Det var
en grundldggande uppfattning att ett hemmans aker och &ng ej alltid behévde
vara bundna till ett visst bestamt omrade. Aganderatten &r inte fixerad. Den
enda ratt man hade var att inte bli forfordelad med hansyn till sin ratt i byn. Var
och en skulle pd ndgot sitt garanteras sina livsbetingelser, dari I8g nomadens
skydd nar han blivit granne med nybyggaren.

Gothe s.153: Tvisten om Fahltrasket. Tvister avgjordes ofta med férlikning.
Basta ratt fick den som var taxerad for fisket, men han fick inte ensamratt.
H&nsyn togs ocksa till havd. Behovet var en viktig synpunkt.

Gothe s. 154: Betraffande en konflikt mellan en nomad och en nybyggare uttalar
Gothe: "Men det &r tydligt, att han [lappen] ej kravt ensamrétt. En sadan hade
for dvrigt med all sannolikhet varit oméjlig att verkligen utnyttja under andra
forutsattningar &n bofasthet just vid Faltrasket, s stor som denna sjd &r.
Tydligen har ej heller bonden kravt ensamratt”.

Gothe s. 155: Vad man hade rétt till var bestdamda befogenheter, inte ndgon
helhetsratt: “... har det blivit klart att en bygranne mycket val kunde besitta
nyttjanderétt till ett omrdde i ett avseende utan att darfor ha det i atskilliga
andra (i en skog blott mulbete t.ex.) ...”

Gothe s. 181: "Meningen med undersékningen ... utrymme for lapparnas
historiskt och naturligt givna néringsfang skulle garanteras dem ... Det av
Holmback atminstone indirekt stéllda spérsmalet, om kronan gjorde ansprak pa
de lapplédndska vidderna pa t.ex. Gustav Wasas tid ... torde i denna formulering
knappast kunna besvaras. Lappmarken var "kronans allmanning” med allt det
obestédmda i betydelsen, som dari kunde ligga”.



Gothe s. 247: Ingen hade under 1600-talet ndgot skydd i en abstrakt
dganderatt. Gothe beskriver en lattare form av livegenskap, som innebar att
myndigheterna kunde hindra befolkningen att flytta med motivering att den
kollektiva skatten i s3 fall blev fér tung for de kvarvarande, och myndigheterna
kunde férbjuda nomaderna att vandra ned p& bygden men & andra sidan
garanterade viss utkomst om de stannade pa sina land.

Gothe s. 248 f: Genom skattlaggningen av lappskattelanden blev innehavaren
skyddad i sin ratt, men vilka fisken och vilka skogsmarker som han behévde och
alltsd kunde skydda under skatten, det var inte darmed avgjort.
(Behovsprincipen) Landshdvding Strijk ansag att skatten i stérre utstréckning
skulle ta baseras pa de renskétande nomadernas formégenhet (renmakt).
Naringarna skulle hallas atskilda vid beskattningen och néaringsidkaren
garanteras det nddvandiga. I bakgrunden finns hela tiden kronans intresse av
skatt.

Enligt Géthe s. 293 f: ” S3 lange de personliga forhallandena gjorde det méjligt
att bruka fiske gemensamt, gick detta for sig; nar de ej langre tillato det, sdkte
ratten 13sa fast férhallandena vid praxis; men den sokte ej draga ndgon gréns,

oaktat den var en lappmarkstingsratt och, efter vad ordalagen giva vid handen,
sjdarna synas erként ha legat 3 lappskatteland. - Har som i s& manga andra fall
lyser det genast fram, att vad som minst av allt kunde havdas, var ensamrétten
till en sjb. ... Ej heller i s3dana sjdar, som erkant ej 13go & lappskatteland, synes
man ha ansett att ensamrétt enligt praxis kunde vidhallas”.

Gothe s. 294: Nar nybyggarna kom att konkurrera med nomaderna om fisket
var det inte fraga om &gande- eller nyttjanderétt, utan om erkanda krankningar
av annans ratt.

Gothe s. 296: "Nu &r emellertid férhallandet, att Marten Martensson bérjat idka
jordbruk. Klart &r, att han, sd ldnge han var lappman, bekvamt kunde fiska i de
manga andra trasken & landet. Redan vid tinget 1705 ville kustlandsbénderna
hénféra honom till nybyggare och ej till lapp. I den man han blev jordbrukare,
kom han helt naturligt att fiska mest vid narmaste fiskrika sj6. Och att satta sig
ned 3 landet invid Fahltrésket kunde naturligtvis ingen végra honom, sd lange
skattlandets innehavare tdlde honom.”

Gothe s. 309 f: Har handlar det om kustbdndernas ratt att fiska i lappmarken,
trots att de inte var skattlagda for det, och fr&gan var om de hade ensamrétt.
Var skulle den i s3 fall sluta? Ensamritt var inte rimligt med tanke p3a att fisket
I&g tio mil frdn bonden och néra nog intill nomaden. “Men nu &r att marka att
ensamratt till en fiskesjé pa kronans allmanning bleve svar att hdvda for en
bonde, som drev sasongfiske dar. Han utnyttjade ej sjon rationellt, och det i allt
mindre man, ju langre han bodde dé&rifran.”

Gothe s. 316 f: I en tvist 1731 kommer tingsrétten till slutet att bade
nybyggarens och nomadens mark ar krono och darfér hanvisas tvisten till
landshdvdingen. Géthe antar att parterna mast sdmjas och att de fatt fortsatta
att fiska efter gammal praxis. Det fanns en forpliktelse till samja och ej ratt till
uteslutning av den andra parten. Man gjorde inte ansprak pa ensamrétt.

Gothe s. 321: I en tvist mellan tvd bonder om fisket bestdmde tingsratten att de
skulle fa fiska, var om annan, i tvadrsperioder.

Gothe s. 330: Endast naring som beskattades var verkligen erkand och skyddad.

Gothe s. 359: Lappmarken hade ofantliga resurser. Landshdévdingen Gyllengrips
fértjusning vid en resa ar 1734 éver Lappmarkens rikedom pa allt.



Gothe s. 361: Tingsritterna i de norra lappmarkerna hade tvister pa grund av
att det saknades raskillnad. Det saknades granser mellan Sverige och &vrig
riken och emellan nomaderna och de angransande socknarna. Féljden blev att
domstolarna inte hade ndgon grund att utgd fran i tvisterna. De lamnades
oavgjorda eller avgjordes efter gissning och godtycke. Missbruk kunde inte
langre férhindras, s& lange dgorna ej voro avtagna och avskilda fran allménna
och andra trakter.

Gothe s. 372: behovet av avvittring till skydd for skogen.
Kolonisationen av Lappmarken - lappskattelanden

Kolonisationen innebar att Lappmarken knéts narmare det svenska riket. Den
hade flera syften. Man ville ha 6kade skatteintdkter av jordbruk. Man ville skapa
transportméjligheter for den fran mitten av 1600-talet spirande gruvnaringen.
Man ville sprida kristendomen. En drivande person var landshévdingen Johan
Graan. Han hade ambitionen att upprdtta en jordebok fér markbeskattning av
nomaderna och ville utreda var pa deras skatteland det var méjligt for
nybyggare att sld sig ned. Det var foérst hdrigenom som lappskattelanden kom
till, baserat p& muntliga uppgifter fran nomaderna sjélva. Han formulerade den
s.k. parallellteorin, som gick ut pa att nybyggarna och nomaderna kunde leva
sida vid sida utan att inkrékta pa varandras rattigheter, eftersom de bedrev
olika slags naringar. Nybyggarna skulle dgna sig at jordbruk och boskapsskétsel.
Det var dock férutsatt att de maste kunna jaga och fiska till husbehov.
Nomadernas naringar skulle dock skyddas och deras behov av resurser
tillgodoses, eftersom de betalade skatt for dem. Om innehavaren av ett
lappskatteland var fullsutten kunde han dock inte hindra upptagande av
nybyggen pa sina lappskatteland. Behovet att precisera nomadernas och
nybyggarnas inbérdes férhallande 1&g bakom 1749 3rs lappmarksreglemente.
Den omstandigheten att olika skatteregler gédllde i Lappmarken och det nedre
landet nddvandiggjorde dragandet av en Lappmarksgrans 1751.
Gransdragningen var ocksa viktig for klargérande av var kustbénderna hade rétt
att fiska.

Gothe s.145 f: I slutet av 1600-talet bérjade nybyggare och nomader att idka
sina naringar p& gemensamt land och kom deras inbdrdes relationer att
bestammas av byordningarnas principer och av kronans instéllning till deras ratt
till marken. Abstrakta aganderattsprinciper fick aldrig géra sig gallande.
Huvudsaken var att parterna blev behallna och garanterade de resurser av vilka
de skulle ha sin naring och utgora sin skatt. - Det ar att marka att
bygemenskapsprinciperna inte gav nybyggaren ratt att konkurrera med
nomaden om jakt och fiske, enbart fér att han fatt tillstand att bo pa
lappskattelandet.

Gothe s. 167: Graans huvudintresse var att géra nomaderna bofasta i
Lappmarken. Det var gruvnaringen och forsvaret som skulle sékerstallas med
transporter. Hans ambition var att uppratta en jordebok och skattlagga, men fér
detta behévdes lantmaétare, och det var brist pa sadana. Det hela gick ut pa en
approximativ uppskattning av lappskattelanden, s att man kunde fixera vad de
var varda for sina agare. - Parallellteorin

Gothe s. 168: “Inledningsvis framhaller landshévdingen sedan, huru han har
under hander arbetat med en jordebok ‘pa alla lappbyars och nomaders
sarskilda land och fiskevatten med namn pa sjélva landen och fiskesjoar’, ett
arbete, som han trodde bdéra bli till stor nytta i framtiden, ty endast darigenom
att varje nomad fick anmala, vad han hade for lagenheter, och en lantmatare
sedan kartlade dessa, kunde man fa klarhet éver vars och ens verkliga &gor,
ndédvandiga redan dar, att det fanns land, anda upp till tio mil i omkrets och
mera, som innehades vart och ett av en homad. Om en nomad befunnes hava
mera agor, "an han bruka kan, sa béra flera familjer darpa [=pa dessa &gor]
forordnas, det [=landet] att hdvda, varigenom lappmarkerna populeras”.



Gothe s. 168-169:Syftet med jordeboksarbetet var att utrobna om nomaderna
hade stérre dgor &n de kunde bruka, och om flera familjer skulle kunna leva pa
skattelanden. Graan var ocksd medveten om att nomaderna var flyktiga och att
det kunde behovas svenskt folk i Lappmarken for att tillgodose syftet med
transporter.

Gothe s. 171: Innehavarna skulle ha tillréckliga resurser pa sina skatteland, men
inte heller mer an tillrackligt.

Gothe s. 173-174: I en redogérelse &r 1670 av Graan utvecklas dennes projekt
med en jordebok som underlag for nybyggesverksamhet. Férst ddrigenom far
man veta vilka trakter som nomaden inte behdver och som &r lampliga for
uppodling och prospektering av malmférekomster. “I lappmarkerna funnes
‘otaliga berg, moraser och sjéar’; men sa funnes ‘likval ibland mnga orter, som
hava grasmark och stora I6vskogar, varmed andra kreatur &n renar fodas
kunna, och vid sddana orter [kan] svenskt folk satt sig neder’. Men harfor maste
man ha en jordebok med specifikation pa det land, som var och en lapp brukar,
och s& upprepas den gamla satsen om att man blott pa grund av en sadan kan
veta, om ett land bér delas, och om och nar en ny dbo maste skaffas vid en
aldres dod. ... 'Det &r fuller sant, att 8kermark, dar sad kan s3s, finnes icke uti
lappmarkerna fér den starka kélden och eljest sjalva ortens obekvamlighets
skull, men sa finnas likval otaliga berg och sjdar’, som alla hade sina sarskilda
namn o.s.v. och dro delade mellan 3tskilliga familjer, men varken dessa eller
moraser eller jaktmarker i dvrigt vore i jordebok upptecknade; och sd ldnge
detta icke vore gjort, kunde ‘man ej heller veta, vilka orter, som kunna vara
tjdnliga att besatta med svenskt folk, dér som gras och l6vskog finnes, vilket
lapparna till deras renar intet behéva.””

Gothe s. 176: behovet av en jordebok i Lappmarken for tillampning av samma
regler som p& hemmanen.

Gothe s. 181: "Meningen med undersékningen ... utrymme for lapparnas
historiskt och naturligt givna naringsfang skulle garanteras dem ... Det av
Holmback atminstone indirekt stéllda spérsmalet, om kronan gjorde ansprak pa
de lapplédndska vidderna pa t.ex. Gustav Wasas tid ... torde i denna formulering
knappast kunna besvaras. Lappmarken var “kronans allmanning” med allt det
obestamda i betydelsen, som dari kunde ligga”.

Gothe s. 186: (ang. Johan Graans utredning av forhallandena i Umed lappmark
1671, vari man raknade med fyra tunnland aker per nybygge) "Férslagen i
reseberattelsen synas halla sig ett stycke under de fyra tunnlanden, stundom
anda sa langt ned som till tva tunnland. I vilket fall som helst métte och méta
inga hinder att genom en blick pa kartan sdka svar pa den frdgan, om ett par,
tre nybyggare eller undantagsvis ndgot flera med tva a fyra tunnland aker
vardera och med &ng och mulbeten i férhallande dartill borde kunna rymmas pa
ett lappskatteland av dtminstone ndgot hundratal kvadratkilometers yta.”

Géthe s. 189: "Da landshévdingen jamte egen odaterad skrivelse, férmodligen
under vistelse i Stockholm, till K. M:t insande kartan och relationen jamte sitt
forut omskrivha memorial for forrattningen, gav han anyo uttryck for sin
vélbekanta mening om forhallandet mellan lapp- och bondenaring i Lappmarken
med i viss man ny formulering och nya synpunkter. Han séger sig vilja pdminna,
att ehuru i relationen talas om den eller den lappens land, 's& kunna likval
darsammastades andra 8bor tillika hava deras hemvister och nyttja grasland och
akermark samt I6vskog till boskap, far och getter, efter lapparna sadant till
deras rendjur inte behdva; sjdar och skog &r anda nog och dverflédig for dem
b&gge. ... Hans uppfattning av rattsfragan &r ocksa alldeles klart uttryckt. Det,
som man ej behdvde for utnyttjande av egen néring, skulle sta éppet for en

rm

annans.



Gothe s. 193: “Landshévdingen séger till en bdrjan, att de K. M:ts undersatar,
som kallas lappar ... bo och vistas uti ett land, vilket efter dem kallas
Lappmarken”, och att de dar ej ha annan naring &n renskétsel, av vilken de
emellertid utvinna allt, som darav mdjligen kunde komma. Skogarna brukade de
endast sa till vida, att de fangade djuren déri och sjdarna till fiske “efter deras
ringa férmaga; icke varandes méaktiga vederbérligen bruka som sjélva sjdarnas
ymnighet pa atskilliga slags fiskar synes medgiva”. Rendjurens féda bestode i
"intet annat &n en vit mossa, som véxer pa berg och hedmarker, 16v ganska
ringa och lav, vilket hdnger pa grantréd”. Framfarna Sveriges konungar hade
sakerligen ej varit underrattade om Lappmarkens egentliga beskaffenhet, och
om att i den "vittbegrepne orten” - med en omkrets som flera Sveriges
provinser tillsammantagna - annat folk skulle kunna bo, “som med allehanda
slags boskap kunde umgd, battre ock veta bruka de éver mattan, dels manga
och stora sjoar ... "Lapparna hade ingen annan ratt an den, som |3g i praxis och
fakticitet att 8beropa gent emot svenska kronan. ... Det férutsattes ju dessutom
alltid, att de sutto pa kronojord, som i viss man var till nyttjanderatten
underkastad landshévdingeambetets disposition. Men déarmed var ej allt sagt. De
brukade ej alla de resurser, som deras land innefattade, varken skog eller
vatten. Det fanns alltsd plats for andra naringsidkare och darmed &ven réatt for
dessa, dock, ehuru underforstdtt, forutsatt, att dessa ej behévde géra eller
gjorde intrang pa lappmannens beskattade n&ring”.

(Hé&r 3terges landshévdingens beskrivning av utgdngspunkten for den svenska
kolonisationen. Nomaderna har ingen annan naring an renskotsel, och de jagar
och fiskar efter sin ringa formaga och kan inte utnyttja alla resurser. Det finns
plats fér andra, som kan utnyttja de manga och stora resurserna. Ingen hade
ensamratt i Lappmarken.)

Gothe s. 194: Nomaderna och svenskarna utnyttjar jorden pd olika s&tt. "Hartill
ville landshévdingen anmérka, att dar uppe vore sa manga sjodar, att lapparna
oméijligen kunde &rligen havda alla fiskeldgenheterna, utan en stor del lage vart
ar obrukade. ... Vad “djurafanget” anginge, géllde i stort sett detsamma, som
var sagt om fisket”. Jakten och fisket réckte enligt landshévdingen 3t alla. Darfor
utgjorde nybyggarnas fiskande inte nagot intréng i nomadernas rétt. Dessutom
kunde nomaderna mer &gna sig at renskétseln, om de inte fiskade och jagade s3a
mycket. Renarna behdvdes for transporterna.

Gothe s. 200-202: Av stadfistelsebrevet till 1673 &rs plakat framgar att det var
méanga intressen som 1&g bakom detta. Det gar inte att ange vilket som var
viktigast, aven om bergverksintresset intog en sarstallning. Lappmarken skulle
inordnas organisatoriskt i Sveriges rike. Det |13g i tidens anda och hade sin
bakgrund redan i Gustav Vasas arjemarkspolitik. - Tvister om fisket kunde dock
forvantas. Jakten som naring borjade anses som mindre tidsenlig for nomaderna
och annu mer fér bénderna. Fér nomaderna var det viktigt att nybyggarna
verkligen &gnade sig at jordbruket.

Gothe s. 245: Landshévding Strijk konstaterade vid skattldggningen 1691 att
mangen innehavare av lappskatteland “dger mark dver 9 & 10 milar i
circumferents”.

Gothe s. 246: "Det ar givet, att med dessa forutsattningar landshévdingen ej
heller kunnat betrakta lapplanden annat én som krono. Och utan tvivel ar det ur
liknande synpunkter, som Johan Graans yttrande till K. M:t av 8r 1673 om
lapparnas bristande ratt till sina lappland skall ses.”

Gothe s. 248: "Mot ovan tecknade bakgrund i rattsuppfattningen maste
skattlaggningarna i Lappmarken ses. Sa mycket var sékert i och med
skattlaggningen av lappskattelanden, att lappmannanaringen 8 densamma blev
lappmannens privilegium och skulle skyddas, men vilka enskilda sjdar,
skogsmarken o0.s.v., som han verkligen fér denna sin naring behévde och alltsa
kunde skydda under skatten, var dock ej darmed sagt”.



Gothe s. 262: Nagon jordebok med en vardering av varje enskilt skatteland blev
alltsd inte upprattad. Daremot kom en kartladggning av lappskattelanden
uppgjord internt inom byarna. Det var samma princip som tillampats for
roteringen (alltsd indelningen for uttag i krigstjénst inom jordbrukarsamhéllet).

Gothe s. 267: 1695 ars plakat inordnade nybyggaren i jordbrukarens led, dock
utan att markera ndgon andrad politik i forhallande till 1673 &rs plakat. Skélet
var att man vill stavja svedjebruket. Man ville skydda nomaderna, bdde mot
svedjandet och mot nybyggarnas jagande och fiskande.

Gothe s. 268 f: Nybyggaren maste enligt 1695 ars plakat visa att marken gick
att uppodla; om nybygget I3g pa ett lappskatteland kunde nomaden klaga vid
tinget pd att nybyggaren gjorde intrang i hans fiske och jakt.

Gothe s. 273: Vad nomaden ej behévde kunde &t andra uppldtas. Svedjandet
och fiskandet medférde dock att det var svart att skilja mellan nomader och
nybyggare. Man maste darfor skifta och ta ifran nomaden vad som betraktades
som hans o6verfléd. Men denna installning var precis detsamma som kungen i
drhundraden havdat i konflikten mellan byalagen och nybyggarna.

Gothe s. 276: Genom 1695 ars plakat tillkom ndgot nytt: kravet pa uppodling
och nybyggnad. Harigenom skyddades nomaderna mot intrang i deras néringar.
Nybyggarna varnades for att &gna sig at dverflédigt svedjande och fér att skada
nomaderna pa lappskattelanden.

Gothe s. 283 f: Badde nybyggen och lappskatteland var av krono natur i bérjan
av 1700-talet.

Go6the s. 283-285: Har beskrivs hur landshévdingen far makten éver upplatelser
av nybyggen i bérjan av 1700-talet, varvid haradsratten blir ett beredande
organ. Det var skattekraften i lappbyn som skulle uppréatthallas. Och
landshévdingen var ansvarig fér kronans jord; dit réknades bade kronohemman
och allménningar, och som kronojord ridknades bade lappland och nybyggen. -
Det var haradsratten som utredde partsintressena vid upptagande av ett
nybygge pa lappskatteland, vanligen genom férlikning. Man vet inget om hur
tvistiga fall avgjordes. Fére 1695 var det tingsratterna i Lappmarken som
beviljade nybyggarrattigheter.

Gothe s. 290: Fragan var om Lappmarksgransen skulle flyttas allteftersom
naringarna utvecklades, eller om den skulle vara fast.

Gothe s. 318: 1695 ars jordebok nadmner blott landet men beskriver inte dess
lagenheter.

Gothe s. 319: Landshdvdingen Gyllengrijp gjorde ett principuttalande. Om
tvisten avser mark i Lappmarken "kan intet betaga lappmannen dess dgande
rattighet”, om dverenskommelse inte kan nds, sdvida inte lapplandet &r
overgivet utan skatten darfér betalas.

Gothe s. 322: Bénderna blev dock sa8 smaningom férdrivna fran fiskandet i
Lappmarken, men en konflikt mellan nybyggarna och nomaderna bestod och
medfdérde att myndigheterna betonade nybyggarens skyldighet att uppodla
marken och att inte gora intrdng i nomadens revir.

Gothe s. 332-333, 337: Nybyggaren hade inte rétt att fiska eller jaga pa
lapplandet utan tillstdnd fran innehavaren. Ett sarskilt skél till detta var att han
inte betalade skatt for det. 1695 ars bestammelser blev stréngt iakttagna i
praxis. Nybyggaren hade dock ratt till husbehovsfiske. Annars hade han inte
kunna forsdrja sig. Omfattningen av denna ratt var dock oklar. Det fanns allts3
behov av ett lappmarksreglemente som preciserade dessa rattigheter och en
lappmarksgrans.



Lappskatten

Gothe s.448 och 449: Genom det nya lappmarksreglementet rensades det
gamla systemet ut, det som inneburit att nybyggarna hade rattigheter till
ospecificerade tillgdngar for vilka de inte skattade. Reglementet framjade
naringskoncentration. Nu inférdes en skattlaggning som utgick frén vad varje
nybyggare skulle f& ha enligt reglerna om fullsuttenhet. Vilka ldgenheter som
skulle héra under ett hemman maste specificeras. Nomaderna blev harigenom
skyddade i sina naringar pa sina land mot ansprak pa havdad fiskeratt etc.
Daremot innebar det inte ndgot skydd mot upptagande av nybyggen p3 landet.
Fér dem tillampades GV:s gamla princip att allménningarna skulle hallas
tillgangliga for nyodling. Nybyggarna fick bara husbehovsfiska i specificerade
vatten, medan nomaden kunde fiska utan intrdng. Fér bAde nomader och bénder
tillampades saledes behovs- och fullsuttenhetsprinciperna. Kravet pa
koncentration p& hemmanet betonades mera &n forr.

Gothe 449 f: Vid tvister skulle domhavanden rannsaka pa platsen och rapportera
till landshévdingen, som var hogsta vardare av nybyggesvésendet och av
nomadernas intresse i avseende h&rd. Regleringen av jakten inom en halv mil,
eftersom nomaderna skattade for jakten etc.; om flera nybyggare fanns hade
ingen stérre ratt &n den andre. Till grund fér reglementet 1&g bl.a. énskemalet
att begrénsa dverbefolkningen pa nybyggena. Husbehovsfisket upptogs som ett
privilegium for nybyggaren, medan uppenbarligen praxis tidigare varit vacklande
i fragan om nybyggarens rétt till fiske i forhallande till nomaden.

Gothe 451: Genom 1749 ars lappmarksreglemente hade nybyggarens fiske
inordnats i systemet, inte som en naring, utan som hjalp till hemmansbruket.
Reglementet fick stor betydelse for det nedre landet.

N&r man i slutet av 1600-talet vill reformera lappskatten var det svart att hitta
ett lampligt skatteunderlag fér beskattningen av nomaderna. Man lyckades inte
utreda vilket underlag den dittills uttagna skatten hade. Helst ville man beskatta
jordinnehavet pd samma satt som i jordbrukssamhaéllet, men det lyckades man
inte med eftersom det var frdga om nomader och det fér dvrigt saknades
lantmateriresurser for upprattande av en jordebok. Man diskuterade om antalet
renar kunde vara skatteunderlag med resignerade och lade skatten pa lappbyn
som en kollektiv skatt. Man ansag att nomaderna skulle beskattas lindrigare &n
bdnderna, eftersom de inte var bundna till jorden utan latt kunde flytta. I
konsekvens hdrmed hade de inte heller ndgon ritt till en bestamd plats i
konkurrensen med ett nybygge.

Gothe s. 244-245 x och m: Landshdvding Strijk ville strama upp beskattningen
av nomaderna. Omkring 1690 foretog han resor i Lappmarken, vid vilka han
formadde nomaderna att 3taga sig en hojning av skatten med 50 %. En
svarighet vid beskattningen var att nomaderna “vagerade omkring” sa att man
inte ens visste hur manga de var.

Gothe s. 249: Principerna for skattlaggningen var att naringarna skulle hallas
3tskilda och naringsidkaren garanteras det behévliga. Att allas verksamhet
skulle tjana statens liv, framlyser 6verallt.

Gothe s. 251-253: Det var frdgan om att hitta ett lampligt skatteunderlag for
lappskatten. Strijk ville ldgga renmakten till grund. Douglas ville ocks3 ta
hénsyn till hur ma@nga personer som skyddades under skatten. Buhre ville utga
fran roktalet (hushallet) s& som man gjort i kustbygden. Det fanns dock ett skal
att beskatta nomaderna lindrigare, och det var att de sd latt kunde flytta, men
det var ocks3 ett skal att inte ge nomaderna nagon séarskild ratt till en viss
bestéamd plats.

Gothe s. 258 f: man lyckades aldrig utreda vilket skatteunderlag som tillampats
under 1600-talet.



Gothe s. 259: skalet till att man inte lyckades inféra jordbeskattning i
Lappmarken 1695 var att det saknades lantmatare.

Gothe s. 258-259:0sdkerheten om det tidigare skatteunderlaget medférde
slutsatsen att den nya skatten maste vara bestdamd och réttas efter lapplandets
beskaffenhet till vidd, renbete, fiskeri och djurfang. En jordebok maste darfor
upprattas. Ett sddant projekt var dock inte praktiskt mojligt att uppna pa grund
av resursbrist.

Gothe s. 260-262: I det stora fr&gan stannade Douglas och Buhre foér att
skattlagga lappbyarna som helheter och dverldta at lokala fértroendeman att
fordela summan internt.



